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RESUMEN: analiza empiricamente el control de admisibilidad del recurso de proteccion en
materia tributaria y la duracion del procedimiento de reclamo por vulneracion de derechos del
contribuyente, sobre la base de un levantamiento jurisprudencial de causas tramitadas entre 2023
y 2026, examina los fundamentos de inadmisibilidad, la intervencion de la Corte Suprema, los
resultados en sentencia y los tiempos de tramitacion. Asimismo, identifica patrones
institucionales y evalua su impacto en la tutela judicial efectiva, destacando el problema de las
anotaciones, bloqueos y restricciones del Servicio de Impuestos Internos como un caso que
requiere proteccion urgente.
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ABSTRACT: This study empirically analyzes the admissibility review of tax protection appeals
and the duration of the claim procedure for violations of taxpayer rights, based on a
Jurisprudential review of cases processed between 2023 and 2026. It examines the grounds for
inadmissibility, the intervention of the Supreme Court, the resulting judgments, and processing
times. Furthermore, it identifies institutional patterns and assesses their impact on effective
Jjudicial protection, highlighting the problem of annotations, blocks, and restrictions by the
Internal Revenue Service as a case requiring urgent protection.

Keywords: constitutional protection action, violation-of-rights claim; admissibility control;
Jurisprudential practice; effective judicial protection.

1. INTRODUCCION

La existencia del reclamo por vulneracion de derechos como procedimiento especializado
ha adquirido creciente importancia a nivel practico, puesto que muchas controversias actuales
entre contribuyentes y la administracion tributaria no se presentan bajo la forma clasica de
una liquidacion o giro, sino mediante actuaciones administrativas de impacto operativo
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inmediato, como resultan ser anotaciones de control, restricciones a autorizacion de
documentos tributarios, bloqueos de clave tributaria, impedimentos para facturar,
dificultades para verificar actividades, negativas de actualizacion de informacion,
limitaciones para representacion legal, exclusion de convenios de pago o condonaciones,
mantencion de registros institucionales que afectan la reputacion comercial del contribuyente
o bien, en otros casos, se utiliza para la impugnacion de actos administrativos no terminales
que, de no ser por el reclamo por vulneraciéon de derechos, no tendrian acceso a ser
judicializados debido a las restricciones propias del procedimiento general de reclamo.

En la mayoria de estos casos, la discusion no reviste inicamente un caracter patrimonial,
sino que también compromete la posibilidad préactica de operar en el mercado, documentar
ingresos, cumplir obligaciones contables y tributarias, cobrar servicios, mantener flujos de
caja, contratar con terceros o mantener una posicion normal frente al sistema institucional, lo
que amerita, dada su naturaleza la necesidad que exista una accion que tutele expeditamente
dichas garantias, tal como se quiso al momento de crear el reclamo por vulneracién de
derechos en la Ley 20.322 de 2009.

El problema se torna especialmente visible en el control de admisibilidad de los recursos
de proteccion en que se ventilan asuntos de indole tributaria, ya que, por ejemplo, la practica
reciente de la Corte de Apelaciones de Santiago muestra una tendencia a declarar
inadmisibles acciones de proteccion deducidas contra actuaciones del Servicio de Impuestos
Internos, sobre la base de formulas como la existencia de una “via idonea”, la competencia
del tribunal tributario y aduanero, la procedencia del articulo 155 del Cddigo Tributario, el
exceso de la naturaleza cautelar de la accidn, entre otros razonamientos que niegan siquiera
la posibilidad de entrar al fondo de la pretension de los recurrentes.

La cuestion reside entonces, en determinar si tales formulas corresponden a un control
formal de admisibilidad o si, en realidad, importan un juicio anticipado sobre el fondo, la
competencia y la suficiencia de otra via procesal.

El levantamiento realizado para efectos del presente trabajo permite dimensionar
empiricamente el problema planteado. A partir de una muestra depurada de recursos de
proteccion tributarios o tributario-administrativos sustanciados entre 2024 y el primer
semestre de 2026, se advierte una tendencia marcada al cierre temprano de la via
constitucional, revelando que por ejemplo, en la Corte de Apelaciones de Santiago el 71,3%
de las acciones fueron declaradas derechamente inadmisibles inicialmente, justificando dicha
decision, en general, a través de escuetas resoluciones que se sustentan en lo sefialado en los
parrafos precedentes. Este porcentaje disminuye al 44,9% si se consideran el total de las
cortes de apelaciones del pais bajo una muestra de 234 casos distribuidos en el mismo periodo
de tiempo.

La intervencion posterior de la Corte Suprema en aquellos casos en que se deduce recurso
de apelacion en contra de la resolucion de las cortes de apelaciones muestra una funcion
correctiva real, pero estadisticamente limitada. En las apelaciones de admisibilidad resueltas,
la revocacion de la inadmisibilidad alcanzé el 11,1%, mientras que, medida sobre el total de
inadmisibilidades iniciales, la correccion efectiva se reduce al 4,5%. Asimismo, so6lo el
11,7% de la muestra accedio a una sentencia de fondo ante dicha magistratura.
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Lo anterior permite, en términos generales colegir que en esta clase acciones de
proteccion, el desenlace tipico no es una decision de mérito sobre la afectacion constitucional
alegada, sino una definicion predeterminada sobre la admisibilidad de la accion, siendo mas
probable que no, que la accion intentada sea desechada en el control de admisibilidad.

El andlisis cualitativo refuerza la conclusion anterior, ya que el fundamento mas frecuente
de inadmisibilidad es la afirmacion de que la proteccion no seria la via idonea (sin especificar
cudl seria), o bien, la existencia de acciones especificas para ventilar el asunto como el
reclamo por vulneracion de derechos, aparece en aproximadamente dos tercios de las
inadmisibilidades iniciales (65,7%). A su vez, la reconduccién expresa al reclamo por
vulneracion de derechos del articulo 155 del Cédigo Tributario, o a los derechos del articulo
8 bis del mismo cuerpo legal, aparece expresamente en aproximadamente uno de cada cuatro
casos (26,9% de las inadmisibilidades).

Sin embargo, tal reenvio no siempre se formula respecto de casos que calzan claramente
con el ambito del articulo 155 del Cédigo Tributario, sino que, en varios supuestos, el asunto
involucra garantias no cubiertas por dicho procedimiento especial, actuaciones de Tesoreria,
problemas de datos personales, honra, identidad, secreto tributario, informacion publica,
suplantacion de identidad, embargos o efectos sistémicos derivados de registros
institucionales internos del Servicio. Esta cuestion es de particular importancia, ya que revela
que, en la practica la referencia al articulo 155 del Cddigo Tributario y la existencia en
abstracto del reclamo por vulneracion de derechos no sélo opera como una via tutelar
especializada, sino también, en la practica, como un argumento de cierre de la proteccion
constitucional.

El dato mas relevante de las sentencias analizadas en el periodo 2024-2026, es que la
materia mas frecuente de la muestra no corresponde a la discusion tradicional que busca dejar
sin efecto liquidaciones, giros u otros actos terminales, sino a anotaciones, bloqueos y
necesidad de autorizacion de documentos tributarios, categoria que representa el 31,9% del
total. Esto desplaza el foco desde el contencioso clasico hacia actuaciones administrativas de
impacto operativo inmediato, cuyo efecto puede ser tan o mas intenso que el de un acto
terminal que establece diferencias de impuestos.

Esta categoria agrupa anotaciones, bloqueos de folios, restricciones de documentacion
tributaria electronica, impedimentos para emitir boletas o facturas, dificultades de
verificacion de actividad y problemas de representacion en empresas. Se trata, por tanto, de
actos del ente fiscalizador que pueden producir efectos inmediatos sobre la continuidad
operacional de un contribuyente, ya que desde la perspectiva econdémica y contable, impedir
la emision de documentos tributarios no s6lo afecta una formalidad administrativa, sino que
puede impedir derechamente cobrar ingresos devengados, respaldar operaciones, mantener
relaciones comerciales, cumplir contratos con proveedores, acceder a financiamiento,
sostener liquidez y registrar adecuadamente la actividad econdmica.

En tal contexto, las discusiones sobre la imposicion y levantamiento de las anotaciones
del Servicio de Impuestos Internos constituyen un caso critico que puede ameritar la
necesidad de tutela judicial urgente. Al respecto, si bien estas anotaciones pueden presentarse
como marcas institucionales o registros internos de control, en la practica pueden operar
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como restricciones materiales al ejercicio del giro normal de un contribuyente, lo cual,
sumado a su escasa densidad normativa —al regularse fundamentalmente por instrucciones
internas del Servicio— en contraste con la fuerte intensidad de sus posibles efectos,
constituyen una cuestion que no deberia quedar ajena al control jurisdiccional.

2. EL CONTROL DE ADMISIBILIDAD EN EL AUTO ACORDADO

El examen de admisibilidad del recurso de proteccion se rige por el numeral 2° del Auto
Acordado de la Excma. Corte Suprema sobre Tramitacion del Recurso de Proteccion de
Garantias Constitucionales. La norma faculta a la Corte respectiva para examinar, en cuenta
y por resolucion fundada, si la presentacion ha sido deducida dentro del plazo de treinta dias
corridos previsto en la disposicion y si los hechos invocados son de aquellos susceptibles de
constituir vulneracion a las garantias indicadas en el articulo 20 de la Constitucion. Si la
presentacion es extemporanea o no se sefialan hechos que puedan constituir vulneracion, se
declarara inadmisible desde luego.

La resolucion que declara la inadmisibilidad sélo es susceptible de recurso de reposicion
ante el mismo tribunal, dentro de tercero dia. En caracter subsidiario, procede el recurso de
apelacion para ante la Excma. Corte Suprema, que serd resuelto en cuenta.

La amplitud de la formula utilizada por el auto acordado, presenta un margen
interpretativo significativo, ya que la expresion “hechos que puedan constituir vulneracion”,
admite, en principio, una lectura amplia, asociada a un examen liminar y poco intenso, que
excluya unicamente los casos manifiestamente infundados o ajenos a las garantias protegidas.
Tal lectura es coherente con la naturaleza cautelar de la accion, pues el filtro de admisibilidad
no busca anticipar el fondo, sino impedir el ingreso de causas en que de manera evidente no
se invoque una afectacion constitucional.

Sin embargo, el ejercicio del examen en cuenta admite también una lectura restrictiva,
conforme a la cual la Corte verifica no sélo si los hechos podrian eventualmente constituir
vulneracion, sino si efectivamente la constituyen prima facie y si la via constitucional resulta
procedente atendida la materia. Este ultimo enfoque traslada al examen liminar
consideraciones sustantivas, propias del juicio de fondo, y se aproxima a un control de mérito
anticipado, sin contradiccion ni prueba.

La diferencia entre ambas lecturas es relevante en materia tributaria, donde el examen en
cuenta opera con frecuencia sobre actuaciones del Servicio, cuya calificacion juridica admite
controversia, y donde la clausula “sin perjuicio” del articulo 20 de la Carta Fundamental
obliga a una interpretacion favorable al acceso al control jurisdiccional.

La Excma. Corte Suprema ha consolidado, en su jurisprudencia, una férmula de
admisibilidad amplia, conforme a la cual el recurso debe acogerse a tramitacion si los hechos
invocados eventualmente pueden constituir vulneracion. La aplicacion de tal estdndar, segiin
se examinara en el levantamiento empirico que sigue, no encuentra correlato uniforme en la
Corte de Apelaciones de Santiago, particularmente, respecto de actuaciones del Servicio de
Impuestos Internos.
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3. METODOLOGIA DEL LEVANTAMIENTO JURISPRUDENCIAL

El levantamiento se construy6 sobre una muestra depurada de 94 recursos de proteccion
o tributario-administrativos sustanciados ante la Ilustrisima Corte de Apelaciones de
Santiago entre el afio 2024 y el primer semestre de 2026. Luego, la muestra de la Corte de
Santiago se extendio al resto de las Cortes del pais, alcanzando un total de 234 causas a mayo
de 2026. Cada causa fue trazada documentalmente, incluyendo el escrito de recurso, la
resolucion de admisibilidad o inadmisibilidad, la sentencia de fondo si la hubo, la sentencia
de la Excma. Corte Suprema sobre apelacion de admisibilidad o sobre el fondo en su caso, y
demas resoluciones intermedias relevantes, como desistimientos, retiros, archivos o
resoluciones de previo a proveer.

La depuracion del andlisis supuso descartar causas en que el Servicio de Impuestos
Internos no comparecia como recurrida principal, o en que la controversia no recaia sobre
actuaciones de cardcter tributario en sentido estricto, asi como aquellas en que la
documentacién del expediente no permitia determinar con certeza el desenlace procesal. La
muestra resultante no es probabilistica y no permite, sin estudios complementarios,
extrapolar sus resultados al universo total de recursos de proteccion de materias conexas, sin
embargo, sus cifras describen una practica institucional verificable sobre un corpus
suficientemente robusto.

Para el andlisis cualitativo de los fundamentos invocados por la Ilustrisima Corte de
Apelaciones al declarar la inadmisibilidad, se construy6 un catalogo cerrado de categorias a
partir del propio texto de las resoluciones, aplicado mediante busqueda de formulas
canonicas. Cada resolucion pudo invocar simultdneamente mas de un fundamento, de manera
tal que la clasificacion es no excluyente y permite, en consecuencia, identificar las
combinaciones de razones que la Corte utiliza con mayor frecuencia para cerrar la via
constitucional.

El listado integro de las causas analizadas en el presente levantamiento, con su rol ante la
Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago, rol ante la Excma. Corte Suprema cuando hubo
apelacion, fecha de la resolucion relevante y desenlace procesal, se reproduce en el anexo del
presente trabajo, a efectos de verificabilidad documental o la revision detallada de cada una
de ellas.

3.1. Limitaciones metodologicas

Cabe explicitar tres limitaciones metodoldgicas que el lector debe tener presente al
evaluar las cifras del presente trabajo. En primer lugar, la muestra intensiva de 94 causas
tramitadas ante la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago, asi como la muestra completa a
nivel nacional de 234 causas distribuidas en las 16 cortes con actividad jurisdiccional en la
materia, no son muestras probabilisticas. La seleccion opero por accesibilidad documental,
esto es, la disponibilidad efectiva del expediente electronico consolidado en la carpeta
electronica del Poder Judicial. En segundo lugar, el peso relativo de Santiago dentro del
corpus nacional, es proporcional a su volumen real de causas tributario-administrativas, pero
su gravitacion sobre el promedio agregado debe valorarse cuidadosamente al comparar
resultados. En tercer lugar, la clasificacion automatizada de los desenlaces procesales se
construyd a partir de patrones candnicos extraidos de la tabla de contenidos de cada
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expediente, complementada con andlisis textual cuando los descriptores resultaron ambiguos.
En este sentido, el estudio tiene por objeto también describir pautas institucionales
verificables sobre una muestra suficientemente robusta que comprende la totalidad de las
acciones de proteccion halladas en la plataforma del Poder Judicial sobre acciones de
proteccion en que el Servicio es el recurrido principal, constituyendo en consecuencia, las
diferencias detectadas entre cortes y entre tribunales hallazgos descriptivos de primer orden.

4. PRIMERA FASE: RESULTADO DE ADMISIBILIDAD DE LA CORTE DE
APELACIONES DE SANTIAGO

Del total de 94 causas analizadas, 67 fueron declaradas inadmisibles en cuenta por la
Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago, lo que equivale al 71,3% de la muestra. Solo 27
recursos accedieron a tramitacion por declaracion positiva de admisibilidad, equivalentes al
28,7% restante.

La proporcion de inadmisibilidades en la fase inicial constituye, en términos descriptivos,
el dato estructural mas relevante del estudio, ya que la cifra describe una practica institucional
que descarta, de manera consistente, mas de tres de cada cuatro recursos antes de iniciada la
tramitacion contradictoria. La consecuencia procesal directa es que el examen de fondo de la
afectacion constitucional alegada queda fuera del ambito de conocimiento del tribunal en una
proporcion mayoritaria de las causas.

La constatacion cobra mayor relevancia si se la observa a la luz de la naturaleza cautelar
de la accién. Si el recurso de proteccion es, por disefio constitucional, un mecanismo de
respuesta urgente frente a afectaciones actuales o inminentes, una tasa de filtro liminar del
71,3% sugiere que el primer momento de la respuesta jurisdiccional no se traduce, en la
generalidad de los casos, en cautela alguna, lo que arroja como consecuencia que el acto u
omision denunciado conserva sus efectos durante la totalidad de la tramitacion posterior,
incluida la eventual reposicion, apelacion y resolucion de la Corte Suprema.

Al realizar un andlisis distinguiendo los resultados por afo, la muestra agrega una
dimension temporal que precisa la lectura del dato agregado. La tasa de inadmisibilidad
alcanzo el 50,0% en el afio 2024, aumentando drasticamente al 82,4% durante el afio 2025 y
se mantuvo en torno al 81,8% en el primer semestre de 2026.

La intensificacion de la practica restrictiva, expresada en un salto superior a treinta
puntos porcentuales entre 2024 y 2025, indica que el filtro de admisibilidad no constituye
una pauta institucional estatica, sino una practica con tendencia creciente en el periodo
examinado, conforme muestran los resultados obtenidos a continuacion:

Afio Total causas Inadmisibles Tasa de inadmisibilidad
2024 32 16 50,0%
2025 51 42 82,4%
2026 (parcial) 11 9 81,8%
Total 94 67 71,3%
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Tabla. Evolucion interanual del volumen de recursos y de la tasa de inadmisibilidad en

cuenta — Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago.

Evolucion interanual de la tasa de inadmisibilidad — Recurso de proteccién
Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago (n=94)

100
60 | ™ Total causas ingresadas =@~ Tasa de inadmisibilidad (%)
mmm  Inadmisibles en cuenta

82.4% 81.8%

Cantidad de causas
Tasa de inadmisibilidad (%)

2024 2025 2026 (parcial)

Grdfico. Evolucion interanual del volumen total de recursos ingresados, de los recursos
declarados inadmisibles en cuenta y de la tasa porcentual de inadmisibilidad sobre el total.

La misma informacion agregada puede ser observada en la siguiente tabla:

Resultado Cantidad % sobre total
Inadmisibles 67 71,3%
Admisibles 27 28,7%

Total 94 100,0%

Tabla 1. Resultado del examen de admisibilidad en cuenta — ICA Santiago.

5. SEGUNDA Y TERCERA FASE: APELACION ANTE LA CORTE SUPREMA

De los 67 recursos declarados inadmisibles, 27 apelaciones fueron resueltas a la Excma.
Corte Suprema, equivalente al 40,3% del universo de inadmisibilidades iniciales, de las
cuales 3 de esas apelaciones fueron acogidas, revocandose la inadmisibilidad y
disponiéndose la tramitacion de la causa. Las 24 restantes fueron desestimadas,
confirmandose la inadmisibilidad.

La tasa de revocacion sobre las apelaciones resueltas alcanza al 11,1%. Calculada sobre
el total de inadmisibilidades iniciales, la correccion efectiva de la Corte Suprema desciende
al 4,5%, lo cual constituye una funcion correctiva estadisticamente real, pero limitada. La
inadmisibilidad declarada en cuenta por la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago queda
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firme, en términos practicos, en aproximadamente nueve de cada diez casos en que el
recurrente decide ejercer el control de la apelacion.

El analisis de los fallos revocatorios muestra que la Excma. Corte Suprema aplica un
estandar de admisibilidad que la propia jurisprudencia ha denominado de "eventualidad",
esto es, el recurso debe acogerse a tramitacion si los hechos invocados pueden,
eventualmente, constituir vulneracion de garantias. La formula es recurrente en los
pronunciamientos revocatorios y revela un criterio sustantivamente mas amplio que el
aplicado por la Corte de Apelaciones de Santiago en la fase inicial.

La existencia de una doctrina de la Corte Suprema favorable al control de admisibilidad
amplio, contrastada con la practica restrictiva de la Corte de Apelaciones, configura una
asimetria jurisprudencial relevante. El contribuyente que recibe la inadmisibilidad en la Corte
de Apelaciones se enfrenta, en la generalidad de los casos, a un escenario en que la doctrina
del control liminar amplio no se traduce en revocacion efectiva.

El examen nominativo de los tres pronunciamientos revocatorios de la Excma. Corte
Suprema documentados en la muestra, individualiza el alcance material de la funcién
correctiva. El primero corresponde al caso Macias Yafez, sustanciado bajo el rol N° 15.647-
2024 ante la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago, en materia de anotaciones y morosidad
asociadas a procedimientos sancionatorios'. El segundo corresponde al caso Moreau Canales,
rol N°3.721-2025, relacionado con el registro del rol unico tributario?. El tercero corresponde
al caso Transbank S.A. con Servicio de Impuestos Internos, rol N° 13.695-2025, donde la
accion se dedujo en contra de instrucciones de la Circular N° 38, de 2025, en materia de
anticipo de impuesto al valor agregado y cambio de sujeto pasivo, en aplicacion del articulo
3° inciso cuarto de la Ley sobre Impuesto a las Ventas y Servicios®.

En las tres causas, la Excma. Corte Suprema revoco la inadmisibilidad declarada en
cuenta por la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago, ordenando la tramitacién. Solo una
de las tres, esto es, el caso Transbank, fue posteriormente acogida en sede de sentencia de
fondo de la Iltma. Corte de Apelaciones, mediante sentencia de 12 de enero de 2026. La
situacion, sin embargo, debe matizarse a la luz del pronunciamiento mas reciente de la
Excma. Corte Suprema en la misma causa, toda vez que, mediante sentencia de 26 de mayo
de 2026, rol N° 5.574-2026, dictada por la Tercera Sala, el maximo tribunal revocé la
sentencia de la Iltma. Corte de Apelaciones que habia acogido el recurso, rechazdndolo en
todas sus partes, sobre la base de que “no se advierte la existencia de un derecho indubitado
susceptible de ser amparado mediante este arbitrio constitucional, dado que lo debatido
tiene precisa relacion con el sentido y alcance de una facultad establecida en la ley™,
cuestion que también resulta debatible a la luz del hecho de que la accion de proteccion

también deberia amparar la amenaza del derecho.

El recorrido del caso Transbank, esto es, inadmisibilidad declarada en cuenta por la
Iltma. Corte de Apelaciones, revocada por la Excma. Corte Suprema, sentencia de fondo

' Macias Ydiiez con SII (2024).

2 Moreau Canales con SII (2025).
3 Transbank S.A. con SII (2026a).
* Transbank S.A. con SII (2026b).
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acogida por la Iltma. Corte de Apelaciones, y finalmente revocada por la Excma. Corte
Suprema en sede de apelacion de fondo, ilustra que la funcion correctiva del méximo tribunal
opera con doble direccion. En la fase de admisibilidad, la Excma. Corte Suprema corrige la
practica restrictiva mediante la aplicacion del estandar de eventualidad; en la fase de fondo,
en cambio, mantiene un estdndar de admisibilidad sustantiva igualmente exigente, lo que
explica que el universo de causas finalmente acogidas con efecto material para el
contribuyente, sea reducido. La funcion correctiva de la ECS, asi examinada, opera como
ajustadora de la practica de admisibilidad, no como ampliadora de la tutela de fondo.

Rol ICA Recurrente Materia(s) Recorrido procesal
15.647-2024 Macias Yafez Anotacion / morosidad; Inadm. — CS revoca — Sent.
procedimiento sancionatorio ICA rechaza
3.721-2025 Moreau Canales RUT (registro/cambio); Inadm. — CS revoca — Sent.
procedimiento sancionatorio ICA rechaza
13.695-2025 Transbank S.A. Circular SII / cambio de sujeto = Inadm. — CS revoca — Sent.
IVA ICA acoge — CS revoca (Rol

5.574-2026, 26.05.2026)

Tabla. Casos de la muestra en los que la Excma. Corte Suprema revoco la declaracion de
inadmisibilidad en cuenta de la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago, con desenlace
procesal posterior.

6. CUARTA FASE: LA ESCASA CANTIDAD DE CAUSAS QUE TERMINA EN
SENTENCIAS DE FONDO

Sélo 11 causas de la muestra accedieron a sentencia de fondo ante la Iltma. Corte de
Apelaciones, equivalentes al 11,7% del total. De ellas, ocho terminaron en rechazo, dos en
acogimiento y una en desistimiento o desenlace analogo en sede de fondo.

La cifra reproduce, en términos absolutos, la conclusion derivada del examen de
admisibilidad, puesto que si la fase inicial filtra el 71,3% de las causas y los recursos de
apelacion corrigen solo el 4,5% adicional, el universo que accede a sentencia de fondo se
reduce mecanicamente a una proporcion menor.

De esta manera, la probabilidad agregada de obtener un pronunciamiento favorable,
definido como acogimiento del recurso en sentencia de fondo, se sitia en torno so6lo al 2,1%
del total, lo que permite concluir razonablemente que estamos frente a un sistema en el cual
la respuesta jurisdiccional tipica al recurso de proteccion tributario es la inadmisibilidad, no
el pronunciamiento de mérito de la accion.

La interpretacion de estas cifras debe atender a la naturaleza especifica de la accion, en el
sentido de que como se ha dicho en apartados precedentes, el recurso de proteccion no es un
mecanismo declarativo cuya funcion sea pronunciarse sobre toda controversia tributaria, sino
un instrumento cautelar que protege garantias fundamentales frente a afectaciones urgentes.
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La selectividad inherente a la via justifica, por si sola, tasas de acogimiento moderadas,
sin embargo, la cuestion que el levantamiento plantea no es si la tasa de acogimiento es alta
o baja, sino si el filtro de admisibilidad opera efectivamente como verificacion liminar o si
se ha transformado, en la practica, en una respuesta sustantiva anticipada al fondo del asunto.

Recorrido procesal del recurso de proteccion tributario (Santiago, n=94)
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Grdfico 2. Recorrido procesal del recurso de proteccion tributario — Filtros sucesivos
sobre la muestra

La misma informacion se puede observar en la siguiente tabla:

Resultado de la apelacion CS Cantidad % apelaciones % inadm. iniciales
resueltas

Confirma inadmisibilidad 24 88,9% 35,8%

Revoca y ordena tramitacion 3 11,1% 4,5%

No apelaron 40 — 59,7%

Total inadmisibilidades 67 100,0% 100,0%

Tabla 2. Apelaciones y resultado de la Excma. Corte Suprema sobre las
inadmisibilidades.
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7. MATERIAS Y GARANTIAS MAS FRECUENTES ALEGADAS EN LAS
ACCIONES DE PROTECCION ANTE LA ILTMA. CORTE DE APELACIONES
DE SANTIAGO

El analisis tematico de la muestra revela una distribucion sustantivamente diferente de la
imagen tradicional del contencioso tributario, debido a que la materia mas frecuente no
corresponde a la impugnacion de liquidaciones, giros o resoluciones determinativas, sino a
las anotaciones, bloqueos y autorizacién documental, categoria que agrupa el 31,9% del total.
Le siguen las controversias relativas al término de giro o registro de actividades, los
procedimientos sancionatorios y las dificultades vinculadas a la operatoria del Rol Unico
Tributario.

La distribucion indica que el contribuyente acude al recurso de proteccion, no para discutir
la correccion del calculo del impuesto, sino para neutralizar actuaciones del Servicio cuyo
efecto material es inmediato sobre su capacidad operativa. La impugnacion de la
determinacion de las obligaciones tributarias, que constituye el contenido tipico del
procedimiento general de reclamo del articulo 124 del Cddigo Tributario, queda fuera de la
muestra, lo que da cuenta que lo que llega a la Iltma. Corte de Apelaciones por la via
constitucional, es un universo de afectaciones operativas, registros restrictivos y restricciones
sistémicas que producen efectos econdmicos inmediatos sobre la actividad del recurrente.

En cuanto a las garantias invocadas, predomina la igualdad ante la ley del articulo 19 N°2,
presente en proporciones cercanas a dos tercios de la muestra, seguida por el derecho de
propiedad del articulo 19 N°24, la libertad para desarrollar actividades econdmicas del
articulo 19 N°21, la no discriminacion arbitraria en materia economica del articulo 19 N°22
y la igual proteccion de la ley en el ejercicio de los derechos del articulo 19 N°3, esta Glltima
asociada principalmente a alegaciones de debido proceso administrativo. La invocacion
simultdnea de varias garantias es frecuente y refleja la naturaleza compuesta de muchas
controversias, en que una misma actuacion del Servicio puede proyectar efectos en materia
de isonomia, patrimoniales, econdmicos y procedimentales.

Tal distribucion de garantias, presenta una consideracion doctrinal de primer orden. Si las
causas de la muestra invocan, en proporcion significativa, derechos que el articulo 155 del
Codigo Tributario no cubre, como la igualdad ante la ley, el debido proceso, la honra, la vida
privada o los datos personales, la remision automdtica a esa via como criterio de
inadmisibilidad descansa sobre un supuesto que la propia muestra desmiente, esto es, que el
reclamo del articulo 155 del Coédigo Tributario ofrece equivalencia funcional respecto del
ambito objetivo de la accidon de proteccion.

El cruce entre las garantias invocadas y el catdlogo objetivo del articulo 155 del Codigo
Tributario, confirma cuantitativamente la inadecuacion de la reconduccion automatica al
procedimiento especia de vulneracion de derechos, debido a que las garantias mas invocadas
en la muestra son la igualdad ante la ley del articulo 19 N°2, presente en el 68,1% de las
causas, y la igual proteccion de la ley en el ejercicio de los derechos del articulo 19 N°3,
presente en el 34,0%, resultando de suma relevancia hacer presente que ninguna de las dos
pertenece al catdlogo objetivo del articulo 155 del Codigo Tributario, que se restringe a los
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numerales 21, 22 y 24 del articulo 19 de la Carta Fundamental y al catalogo del articulo 8 bis
del Cédigo del ramo.

La consecuencia de lo anterior, es que cuando la IItma. Corte de Apelaciones de Santiago
reconduce al recurrente al reclamo del articulo 155 por no ser a su juicio el recurso de
proteccion la via idonea, lo hace, en una proporcion significativa de las causas, hacia una via
que materialmente no tutela la garantia invocada, de manera tal que la falta de idoneidad
declarada respecto del recurso de proteccion, en tales hipdtesis, no se compensa con la
idoneidad equivalente del procedimiento especial, sino que configura un vacio de tutela
respecto de la garantia constitucional concretamente afectada.

Garantia constitucional denunciada % muestra En catalogo Art. 155 CT
Igualdad ante la ley (Art. 19 N°2) 68,1% No
Derecho de propiedad (Art. 19 N°24) 63,8% Si
Libertad econémica (Art. 19 N°21) 44.,7% Si
No discriminacion arbitraria (Art. 19 N°22) 35,1% Si
Igual proteccion de la ley (Art. 19 N°3) 34,0% No
Igualdad cargas publicas (Art. 19 N°20) 16,0% No
Libertad de trabajo (Art. 19 N°16) 10,6% No
Honra (Art. 19 N°4) 10,6% No

Tabla. Garantias constitucionales invocadas en el recurso y su pertenencia al catdlogo
objetivo del articulo 155 del Codigo Tributario. Nota: una causa puede invocar
simultaneamente varias garantias.
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Garantias constitucionales invocadas por el recurrente
Segmentacion por catalogo objetivo del articulo 155 del Codigo Tributario

Igualdad ante la ley (Art. 19 N°2) 68.1%
Derecho de propiedad (Art. 19 N°24) 63.8%

Libertad econémica (Art. 19 N°21)

No discriminacién arbitraria (Art. 19 N°22)

Igual proteccién de la ley (Art. 19 N°3)

Igualdad cargas ptiblicas (Art. 19 N°20)

Libertad de trabajo (Art. 19 N°16) 10.6%

Honra (Art. 19 N°4) 10.6% B En el catilogo del Art. 155 CT (N°21, 22, 24)
I Fuera del catdlogo del Art. 155 CT

0 10 20 30 40 50 60 70 80
% sabre el total de causas (n=94) — multiclasificacién

Grdfico. Distribucion de garantias constitucionales invocadas en la muestra, segmentada
por su pertenencia al catalogo objetivo del articulo 155 del Codigo Tributario.

Materias tributarias mas frecuentes en la muestra

Anotaciones, bloqueos y autorizacién documental 31.9%
Notificaciones y actuaciones de fiscalizacion
Procedimientos sancionatorios y multas
Inicio / término de actividades y RUT
Anotacion / morosidad / cobranza

Devolucioén de impuestos (Art. 27 bis)

Timbraje de documentos

0 5 10 15 20 25 30 35
% sabre el total de causas (n=94) — multiclasificacién

Grdfico 3. Materias tributarias mas frecuentes en la muestra — Distribucion porcentual
sobre el total de causas
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8. FUNDAMENTOS CUALITATIVOS DE INADMISIBILIDAD

El examen del texto contenido en las 67 resoluciones de inadmisibilidad permite construir
un catdlogo cerrado de fundamentos, permitiendo concluir que la distribucion arroja dos
categorias dominantes y un conjunto de razones minoritarias.

La primera categoria dominante es la afirmacion de que la accion de proteccion no es la
via idonea por existir un procedimiento especialmente previsto al efecto, cuestion que
aparece en proporciones cercanas a dos tercios de las inadmisibilidades de la muestra. La
segunda es la afirmacion de que los hechos invocados no constituyen vulneracion a las
garantias del articulo 20 de la Carta Fundamental, presente en aproximadamente cuatro de
cada diez resoluciones. Ambas formulas operan, con frecuencia, en combinacion, integrando
la estructura argumentativa que concluye en la declaracion de inadmisibilidad.

La remision expresa al articulo 155 del Cédigo Tributario y a los derechos del articulo 8
bis del mismo cuerpo legal aparece en aproximadamente uno de cada cuatro casos. La cita
genérica al Tribunal Tributario y Aduanero, sin precisar la norma habilitante del
procedimiento alternativo, aparece en una proporcion adicional cercana al 13% de las
inadmisibilidades. En el resto de los casos, equivalente a aproximadamente seis de cada diez
inadmisibilidades, la Corte no invoca expresamente al Tribunal Tributario y Aduanero ni al
articulo 155, sino que cierra la causa mediante la formula genérica de idoneidad, sin remitir
al recurrente a un cauce alternativo concreto.

Lo anterior revela que el contribuyente cuyo recurso es declarado inadmisible por no ser
la via idonea, recibe, en una proporcion cercana al 60% de los casos, una resolucion que no
precisa cudl seria la via adecuada, cerrando asi el control constitucional, pero sin indicar
muchas veces cudl si seria la via idonea como un posible control sustitutivo.

Los fundamentos minoritarios, entre los cuales se encuentran la extemporaneidad, la falta
de derecho preexistente e indubitado, la materia que excede la naturaleza cautelar del recurso,
la calificacion del acto como mero tramite o la impugnacién de norma legal, aparecen en
proporciones inferiores al cinco por ciento cada uno. La extemporaneidad, en particular,
aparece soOlo en tres resoluciones, proporcion notablemente menor a lo que cabria esperar si
la préctica del filtro descansara, principalmente, en el computo del plazo de treinta dias
corridos, lo cual da cuenta que la inadmisibilidad mayoritaria no se sostiene en argumentos
procesales formales, sino en juicios sustantivos sobre la materia y sobre la idoneidad de la
via.

La conclusion del analisis cualitativo, es que la practica del control en cuenta en la [ltma.
Corte de Apelaciones de Santiago descansa, en términos cuantitativos significativos, en una
construccion argumentativa que combina la negacién de hechos vulneratorios con la
afirmacion de falta de idoneidad. Tal construccion opera como clausula de cierre y, en una
mayoria significativa de las resoluciones, no se acompafia de identificacion de la via
alternativa concreta a la que el contribuyente debiera acudir.

El examen de las resoluciones de inadmisibilidad documenta, ademés, dos rasgos
relevantes que precisan la lectura cuantitativa del fenémeno. El primero, es la existencia de
una formula sacramental que se reproduce, con leves variaciones de redaccion, en una
proporcion no menor de las inadmisibilidades referidas al articulo 155 del Cédigo Tributario.
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La estructura tipo, ubicada en el considerando segundo, suele ser la siguiente: “/a accion
impetrada no reune los requisitos que permitan declarar su admisibilidad, toda vez que no
resulta ser la via idonea al efecto, siendo posible para la parte recurrente ejercer la accion
de reclamacion consagrada en el articulo 155 del Codigo Tributario que es asunto de
competencia del Tribunal Tributario y Aduanero respectivo”. La reproduccion textual de la
formula, en pronunciamientos que involucran materias y partes diferentes, evidencia que la
inadmisibilidad opera muchas veces como cldusula estandarizada y no como analisis caso a
caso, que es lo que resultaria deseable®.

El segundo rasgo, complementario del anterior, es que en un 23,9% de las
inadmisibilidades, la Iltma. Corte de Apelaciones invoca la falta de idoneidad del recurso de
proteccion sin precisar, en términos concretos, cual seria la via alternativa disponible para el
recurrente. Es decir, en aproximadamente una de cada cuatro inadmisibilidades, el cierre de
la resolucion se efectia sin identificar el cauce procesal que la Corte considera idoneo,
dejando al contribuyente sin orientacion sobre el mecanismo procesal por el cual debiera
canalizar su pretension. El dato precisa el alcance del fendmeno, en el sentido que la formula
sacramental no solo opera como clausula estandarizada, sino que, en una fraccién no menor
de los pronunciamientos, opera ademads, sin sustento explicito sobre la alternativa procesal a
la que se reconduce.

Fundamento invocado Cantidad % inadmisibilidad
Invoca competencia del TTA (cualquier referencia) 26 38,8%
Especificamente Art. 155 CT 17 25,4%
TTA sin mencionar Art. 155 (genérico) 9 13,4%
No invoca competencia del TTA 41 61,2%
Solo "falta de hechos" sin remitir a otra via 25 37,3%
"No via idonea" sin precisar la alternativa 16 23,9%
Invoca via administrativa idonea (RAV / reposicion) 3 4,5%
Invoca extemporaneidad 3 4,5%

Tabla. Combinaciones de fundamentos invocados en las 67 inadmisibilidades
documentadas. Nota: una resolucion puede invocar simultaneamente mas de un
fundamento, por lo que la suma supera el 100%.

Los porcentajes asociados a la muestra se resumen en la siguiente tabla, debiendo tenerse
presente la prevencion ya sefialada previamente respecto a que, en varias ocasiones, existe
mas una justificacion para la inadmisibilidad. (v.gr. que el recurso no solo no da cuenta de

> Véanse, entre otras, Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago, Roles N° 4.406-2025, 14.188-2025,
14.361-2025, 15.293-2025, 15.424-2025, 15.959-2025, 17.061-2025, 17.947-2025 y 21.534-2025.
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una vulneracion del articulo 20 de la Constitucion Politica de la Republica, sino que, ademas,
no es la via idonea).

Fundamentos invocados por la Iltma. Corte de Apelaciones
en la declaracion de inadmisibilidad

No es via idénea / procedimiento especial 65.7%
Hechos no constituyen vulneracion del Art. 20 CPR
Competencia del TTA (referencia genérica)
Procedimiento Art. 155 CT (cita expresa)

Materia excede naturaleza cautelar

Competencia otro tribunal / autoridad

Via administrativa idonea / no agotada

Extemporaneidad

0 10 20 30 40 50 60 70
% sobre inadmisibilidades (n=67)

Grdfico 4. Fundamentos invocados por la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago en la
declaracion de inadmisibilidad — Porcentaje sobre las 67 inadmisibilidades.

Fundamento N° % inadmisibilidad
No es via idonea / procedimiento especial 44 65,7%
Hechos no constituyen vulneracion (Art. 20 CPR) 30 44.8%
Competencia TTA (referencia genérica) 22 32,8%
Procedimiento Art. 155 CT (cita expresa) 18 26,9%
Materia excede naturaleza cautelar 13 19,4%
Competencia de otro tribunal / autoridad 4 6,0%
Via administrativa idonea / no agotada 3 4,5%
Extemporaneidad 3 4,5%
Sin derecho preexistente e indubitado 2 3,0%
Otros fundamentos minoritarios 5 7,5%
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Tabla 3. Catdlogo de fundamentos invocados por la lltma. Corte de Apelaciones en la
declaracion de inadmisibilidad. La suma supera el 100% por tratarse de clasificacion no
excluyente.

9. ESTUDIO EMPIRICO: CONTROL DE ADMISIBILIDAD Y PRACTICA
JURISPRUDENCIAL EN LAS DEMAS CORTES DE APELACIONES DEL PAIS

El levantamiento empirico examinado en la seccion precedente se concentr6 en la practica
institucional de la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago. Para situar tal practica en el
contexto nacional, se construydé un segundo cuerpo documental, extensivo en cobertura
territorial, integrado por 234 causas Unicas tramitadas en las dieciséis Cortes de Apelaciones
efectivamente activas en la materia, entre el afio 2024 y mayo de 2026. Cada causa fue trazada
a partir del expediente electronico consolidado del Poder Judicial, con identificacion del Rol,
ano, recurrente, materia tributaria, resultado del examen de admisibilidad, fecha de
resolucion y desenlace procesal.

La unidad de andlisis y los criterios de codificaciéon se mantienen idénticos a los
empleados en la submuestra santiaguina, lo que permite una comparacion directa entre la
practica institucional de la capital y la del resto del pais. La cifra agregada del corpus
extensivo se reporta sin distinguir hitos procesales internos, en tanto el levantamiento por
expediente consolidado, no admite la granularidad documento por documento que la
submuestra intensiva si ofrece. La comparacion, en consecuencia, se concentra en las tasas
de admisibilidad y en la distribucion territorial de la practica del filtro liminar.

Corte de Apelaciones Total Inadmisibles % inadmisibilidad
ICA Santiago 94 67 71,3%
ICA Valparaiso 9 5 55,6%
ICA Rancagua 29 15 51,7%
ICA Valdivia 7 3 42,9%
ICA San Miguel 16 6 37,5%
ICA Temuco 14 3 21,4%
ICA Chillan 5 1 20,0%
ICA Puerto Montt 5 1 20,0%
ICA Antofagasta 6 1 16,7%
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Corte de Apelaciones Total Inadmisibles % inadmisibilidad
ICA Talca 6 1 16,7%
ICA Concepcion 21 2 9,5%
ICA Arica 1 0 0,0%
ICA Iquique 7 0 0,0%
ICA La Serena 9 0 0,0%
ICA Coyhaique 2 0 0,0%
ICA Punta Arenas 3 0 0,0%
Total Nacional 234 105 44,9%

La tasa nacional de inadmisibilidad, alcanza el 44,9% de la muestra, cifra sustantivamente
inferior al 71,3% que la [ltma. Corte de Apelaciones de Santiago presenta dentro de la misma
medicion. Si se excluye a Santiago del calculo nacional, la tasa de inadmisibilidad del resto
del pais, desciende al 27,1%. La diferencia con la practica de la Corte de Santiago, configura
una asimetria territorial que no responde a fluctuaciones muestrales, sino a una pauta

institucional verificable.

Grdfico.
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9.1. Tipologia institucional

La distribucion por Corte, permite identificar tres grupos institucionales con practicas
distinguibles.

El primero, agrupa a las jurisdicciones con tasas de inadmisibilidad superiores al cuarenta
por ciento. Lo integran la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago (71,3%), la Iltma. Corte
de Apelaciones de Valparaiso (55,6%), la lltma. Corte de Apelaciones de Rancagua (51,7%)
y la Iltma. Corte de Apelaciones de Valdivia (42,9%). Estas cuatro Cortes, concentran el
ochenta y cinco por ciento de las inadmisibilidades documentadas en el corpus nacional.

El segundo grupo, agrupa a las jurisdicciones con tasas de inadmisibilidad entre el veinte
y el cuarenta por ciento. Lo integran las Iltmas. Cortes de Apelaciones de San Miguel
(37,5%), Temuco (21,4%), Chillan (20%) y Puerto Montt (20%). La inadmisibilidad opera
en estas Cortes, como excepcion cualificada y no como filtro de primer orden.

El tercer grupo, agrupa a las jurisdicciones con tasas de inadmisibilidad inferiores al veinte
por ciento. La Iltma. Corte de Apelaciones de Concepcidn registra una tasa del 9,5%; las
Iltmas. Cortes de Apelaciones de Antofagasta y Talca registran tasas de 16,7%; y las Iltmas.
Cortes de Apelaciones de Arica, Iquique, La Serena, Coyhaique y Punta Arenas, registran
cero inadmisibilidades en el periodo examinado. En estas Cortes, la admisibilidad opera
como regla y la inadmisibilidad como excepcion.

9.2. Implicancia para la tesis del trabajo

La distribucion territorial documentada, configura una conclusiéon empirica de primer
orden, que da cuenta que la practica restrictiva del filtro de admisibilidad no constituye un
estandar nacional uniforme. Es una pauta institucional especifica de un grupo acotado de
Cortes, encabezada por la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago, que coexiste con
practicas materialmente distintas en el resto del pais.

La constatacion, refuerza la tesis de no subsidiariedad que el presente trabajo defiende. Si
la féormula sacramental de falta de idoneidad opera en algunas Cortes, pero no en otras, la
pretension de que el reclamo del articulo 155 del Codigo Tributario, constituye la via idonea
por defecto, no descansa en un mandato jurisprudencial uniforme, sino en una eleccion
institucional contingente. Tal eleccion, puede ser revisada sin necesidad de reforma legal,
mediante la internalizacion del estdndar de eventualidad establecido por la Excma. Corte
Suprema y aplicado, en términos materiales, por las Cortes menos restrictivas.

La consideraciéon también refuerza la dimensioén constitucional del argumento, pues la
asimetria territorial documentada, admite ser examinada bajo el principio de igualdad ante la
ley del articulo 19 N°2 de la Carta Fundamental en su dimension jurisdiccional. La préctica
documentada, permite sostener con base empirica concreta, que personas en situaciones
equivalentes reciben tratamiento procesal sustantivamente disimil segln la jurisdiccion de
competencia, sin que tal asimetria responda a una doctrina sustantiva diferenciada entre
Cortes.
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10. ESTUDIO EMPIRICO: LA DURACION PROMEDIO DE LOS RECLAMOS DE
VULNERACION DE DERECHO ANTE LOS TRIBUNALES TRIBUTARIOS Y
ADUANEROS EN EL PERIODO 2023-2025

La hipdtesis sobre la falta de idoneidad material del reclamo del articulo 155 del Codigo
Tributario como via sustitutiva de la accion de proteccion, se contrasta con un levantamiento
empirico propio de la practica de los Tribunales Tributarios y Aduaneros realizado en 2025.
Para ello, la muestra se integra por la totalidad de las causas tramitadas por el procedimiento
de vulneracion de derechos entre el 1 de enero de 2023 y 31 de diciembre de 2025, respecto
de un total de 137 causas, distribuidas entre los 15 Tribunales Tributarios y Aduaneros del pais
con actividad jurisdiccional en la materia durante el periodo examinado.

La unidad de analisis corresponde a la causa por vulneracion de derechos individualmente
considerada. Para cada expediente se registro el tribunal de competencia, la fecha de ingreso,
la fecha del término procesal, el resultado del juicio y la duracidn total en dias héabiles. La
duracion promedio nacional ponderada del procedimiento, alcanza los trescientos cuarenta
dias habiles.

TTA N°e Dias promedio
TTA del Biobio 6 640
3° TTA de Santiago 4 562
2° TTA de Santiago 31 438
4° TTA de Santiago 12 427
TTA de Valparaiso 7 388
TTA de O'Higgins 5 361
TTA de Magallanes 5 268
TTA de Coquimbo 4 264
TTA de Los Lagos 2 246
1° TTA de Santiago 16 194
TTA del Maule 1 191
TTA de La Araucania 1 127
TTA de Antofagasta 2 108
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TTA N° Dias promedio
TTA de Los Rios 2 67

TTA de Arica y Parinacota 1 62

Promedio ponderado 340

Tabla. Duracion promedio del procedimiento del articulo 155 del Codigo Tributario por
Tribunal Tributario y Aduanero — Periodo 2023-2025

Duracién promedio del procedimiento de vulneracién de derechos por TTA
Periodo 2023-2025

TTA del Biobio 640 dias (n=6)

3° TTA de Santiago 562 dias (n=4)

2° TTA de Santiago 438 dias (n=31)
4° TTA de Santiago 427 dias (n=12)
TTA de Valparaiso 388 dias (n=7)
TTA de O'Higgins 361 dias (n=5)
TTA de Magallanes 268 dias (n=5)
TTA de Coquimbo 264 dias (n=4)
TTA de Los Lagos 246 dias (n=2)
1° TTA de Santiago 194 dias (n=16)
TTA del Maule 191 dias (n=1)
TTA de La Araucania 127 dias (n=1)
TTA de Antofagasta 108 dias (n=2)
TTA de Los Rios 67 dias (n=2)

TTA de Arica y Parinacota 62 dias (n=1)

[I) 1(‘)(] 2(‘)(] 3(‘)0 4(‘)0 5(‘]0 6(‘)(] 7(:JO 8(‘)0
Duracién promedio (dias habiles)
Grdfico 1. Duracion promedio del procedimiento de vulneracion de derechos por
Tribunal Tributario y Aduanero.

10.1. Distribucion de resultados y tasa de éxito del contribuyente

La distribucion por término de las 137 causas, muestra que un 43,8% de las causas,
concluyen con sentencia que rechaza la pretension del contribuyente; 27,7%, concluyen con
sentencia que acoge total o parcialmente la pretension; 10,9%, concluyen con declaracion de
inadmisibilidad por el propio Tribunal Tributario y Aduanero; y el 17,4% restante, se
distribuye entre conciliaciones, desistimientos, allanamientos y otras formas andmalas de
término.

La tasa de éxito del contribuyente, restringida a las causas terminadas por sentencia
definitiva, presenta una asimetria territorial pronunciada. El segundo Tribunal Tributario y
Aduanero de la Region Metropolitana, registra una tasa de acogimiento del 63,0% sobre 17
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de 27 causas con sentencia de fondo, cifra sustantivamente superior al promedio nacional®’.
El Tribunal Tributario y Aduanero de Valparaiso registra un 14,3%; el tercer Tribunal
Tributario y Aduanero de la Region Metropolitana, un 33,3%; el primer Tribunal Tributario
y Aduanero de la Region Metropolitana, un 53,3%; y el cuarto Tribunal Tributario y
Aduanero de la Region Metropolitana, un 25,0%. Los restantes Tribunales Tributarios y
Aduaneros del pais, registran tasas de acogimiento iguales a 0,0% sobre 24 causas con
sentencia.

Tasa de éxito del contribuyente en vulneracion de derechos por TTA
(solo causas con sentencia de fondo, 2023-2025)

70 71 63.0%
17/27)
60 1 53.3%
(8/15)

50 1 2.9%
@/7)
40 1 3.3%
3)

30 4 25.0% 25.0%
(3/12) (1/4)

20 A 14.3%
w7)

10
0.0%
(0/8)

Tasa de acogimiento sobre causas con sentencia de fondo

2°TTA 1°TTA TTA del 3°TTA 4° TTA TTA de TTA de Demés
Santiago Santiago Biobio Santiago Santiago Coquimbo Valparaiso TTA*

*TTA de Los Lagos (0/4), TTA de Los Rios (0/3) y TTA de La Araucania (0/1).

Grdfico 2. Tasa de acogimiento del reclamo por vulneracion de derechos por Tribunal
Tributario y Aduanero — solo causas con sentencia definitiva.

10.2. Implicancia para la tesis del trabajo

La data documentada, sostiene tres conclusiones empiricas que refuerzan la tesis central
del trabajo. En primer lugar, el procedimiento del articulo 155 del Codigo Tributario no
opera, en términos materiales, conforme a las premisas facticas que el Excelentisimo
Tribunal Constitucional reconoci6 en la sentencia rol nimero diez mil novecientos ochenta
y cinco guion dos mil veintiuno. La caracterizacién del procedimiento como de "caracter
breve" y "urgente resolucion", se refuta empiricamente por la duracion promedio nacional de
trescientos cuarenta dias habiles y por la duracion critica de cuatro Tribunales que superan
los cuatrocientos dias habiles.

En segundo lugar, la tasa de éxito del contribuyente, evidencia una asimetria territorial
sustantiva. La concentracion del acogimiento jurisdiccional en un tnico Tribunal Tributario

6 Sin embargo, esto tiene una explicacion de contexto en el sentido de que muchas de las sentencias
obedecen al mismo tipo de casos. Es razonable entonces, que ante hechos similares, el TTA adoptase
una decision similar de acoger los reclamos, lo que no implica que se pueda desprender algun tipo de
sesgo del TTA respecto a este tipo de causas.
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y Aduanero, frente a una tasa cero en los Tribunales Tributarios y Aduaneros de Los Lagos,
Los Rios y La Araucania, configura un escenario que tensiona el principio de igualdad ante
la ley del articulo 19 N°2 de la Carta Fundamental en su dimension jurisdiccional. Personas
en situaciones materialmente equivalentes, reciben tratamiento sustantivamente disimil segun el
Tribunal Tributario y Aduanero de competencia, sin que tal asimetria responda a doctrinas
diferenciadas conocidas.

En tercer lugar, y como consecuencia integrada de las dos anteriores, la pretension
institucional de tratar al reclamo del articulo 155 del Cddigo Tributario, como via idonea por
defecto frente a la accidon de proteccion, descansa en una premisa factica refutada. La tutela
urgente que el procedimiento promete ofrecer, no se cumple en la mayoria de los Tribunales,
ni en la mayoria de las causas. La conclusion normativa del presente trabajo, esto es, la
exigencia de redisefio institucional del procedimiento del articulo 155 mediante una
obligacion de tramitacion expedita consistente con su naturaleza cautelar, encuentra en este
levantamiento, su justificacion empirica mas directa.

11. LAS ANOTACIONES, BLOQUEOS Y RESTRICCIONES SIS’TEMICAS DEL
SERVICIO DE IMPUESTOS INTERNOS COMO CASO CRITICO QUE
REQUIERE TUTELA JUDICIAL URGENTE

11.1. Concepto funcional de anotacion

El levantamiento empirico examinado en el Capitulo III, identificé las anotaciones,
bloqueos y autorizacion documental como la materia mas frecuente de la muestra para el
caso de la Corte de Apelaciones de Santiago, con un 31,9% del total. El presente capitulo,
profundiza el andlisis cualitativo de esta categoria, sobre la base de los antecedentes
recogidos.

La denominada "anotacion" no es un acto administrativo en sentido formal, sino una
marca interna del sistema institucional del Servicio de Impuestos Internos, constituyendo un
registro asociado al contribuyente, depositado en sus bases de datos, que opera como
antecedente de control para distintas decisiones administrativas posteriores, y que produce,
ademas, efectos directos sobre las operaciones del contribuyente con el propio Servicio y con
terceros.

Desde el punto de vista de su naturaleza juridica, la anotacion se sitia en un espacio
intermedio entre el acto administrativo terminal y la simple operatoria interna del Servicio,
ya que, no produce, por si misma, una determinacion impositiva ni resuelve una controversia
con el contribuyente, ni tampoco constituye un mero antecedente administrativo carente de
relevancia para el ciclo de vida del contribuyente, toda vez que la anotacion condiciona el
ejercicio efectivo de los derechos del contribuyente, modifica su posicion juridica ante el
sistema institucional y, en numerosos casos, opera como presupuesto de medidas posteriores
de carécter restrictivo.

La densidad normativa de la institucion de la Anotacion como categoria, es
comparativamente débil, debido principalmente a que el Cddigo Tributario no regula
sistematicamente la materia. Las anotaciones se rigen, principalmente, por instrucciones
internas del Servicio, manuales operativos y circulares de aplicacion interna, cuya publicidad
y revision por el contribuyente resultan limitadas, generando una asimetria evidente entre la
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intensidad de los efectos materiales que la anotacion produce, y la debilidad normativa que
regula su procedencia, configurando notoriamente el primer rasgo critico de la Anotacion
como institucion.

Tal asimetria puede ilustrarse con el propio régimen instructivo del Servicio. Por ejemplo,
mediante el Oficio Circular N°4, de 25 de febrero de 2022, el Director del Servicio de
Impuestos Internos, refunde e imparte instrucciones sobre anotaciones y marca informativa,
mediante el cual se organiza un sistema codificado de anotaciones que distingue procesos de
deteccion, recopilacion de antecedentes, formalizacion por delitos tributarios, sanciones
pecuniarias confirmadas, entre otras categorias.

El documento reconoce ademas, los efectos concretos que las anotaciones producen sobre
el contribuyente, incluyendo la imposibilidad de acceder a condonaciones de multas e
intereses, la transmision de la informacion a la Tesoreria General de la Reptiblica para efectos
de eventuales solicitudes de convenio de pago, el otorgamiento condicionado de la
autorizacion de documentos tributarios que dan derecho a crédito fiscal del Impuesto al Valor
Agregado, y la procedencia de resoluciones fundadas en materia de diferimiento, revocacion
o restriccion de la autorizacion de documentos tributarios.

Sobre lo mismo, el Oficio Circular N°21, de 30 de diciembre de 2020, crea e imparte
instrucciones sobre las anotaciones 4110, 4111, 4112 y 4113, referidas a contribuyentes con
“antecedentes y/o documentos tributarios por justificar”. Su disefio no se limita a registrar
inconsistencias aisladas de contribuyentes, sino que erige un régimen preventivo asociado a
operaciones presuntas, distinguiendo entre emisores sin documentos emitidos, emisores con
documentos tributarios por justificar, emisores y receptores con operaciones parcialmente
observadas, y socios o representantes legales de entidades que registran alguna de esas
anotaciones. En particular, la anotacion 4113 resulta especialmente intensa, pues traslada los
efectos de una marca originada en una sociedad hacia personas naturales vinculadas
formalmente a ella, ampliando el radio subjetivo de la medida mas alla del contribuyente
inicialmente observado.

El mismo Oficio Circular contempla validaciones previas para el registro de las
anotaciones, tales como contaminaciéon de la red societaria, reiteracion de agentes
involucrados, inconsistencias de domicilio, diferencias en el crédito fiscal IVA,
inconsistencias operacionales, datos informados al Servicio o declaraciones F29. Con todo,
el aspecto mas preocupante para efectos de este trabajo radica en los efectos asociados a la
marca, pues el registro trae consigo constancia en MiSIl, inclusiéon en la “Nomina No
Condonables”, comunicacion a Tesoreria para impedir el acceso a condonaciones,
incorporacion a la “Nomina de Dificil Fiscalizacion” y otorgamiento condicionado de
documentos que dan derecho a crédito fiscal IVA. Inclusive, se instruye que las anotaciones
no seran anuladas con ocasion del aviso de término de giro, lo que confirma que sus
consecuencias pueden proyectarse durante distintas etapas del ciclo de vida del
contribuyente.

La densidad normativa del régimen, sin embargo, permanece en sede infralegal, puesto
que ni el Codigo Tributario ni el Decreto con Fuerza de Ley N°7 sobre Ley Orgénica del SII
regulan sistematicamente la materia. El sistema institucionalizado de anotaciones opera,
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entonces, mediante un instrumento administrativo cuya publicidad y revision por el
contribuyente resultan limitadas, no obstante la intensidad de los efectos materiales que
produce. Precisamente por aquella intensidad, en cuanto puede restringir beneficios,
condicionar la emision de documentos y afectar el normal desenvolvimiento econémico del
contribuyente, su funcionamiento se aproxima materialmente al ejercicio del ius puniendi
estatal, insertandose en el ambito del derecho administrativo sancionador, debiendo
sujetarse, a lo menos en lo esencial, a garantias propias de ese régimen, entre ellas la legalidad
y tipicidad.

Desde una perspectiva funcional, la anotacion opera como un mecanismo de seleccion
administrativa. El Servicio identifica al contribuyente como sujeto de control reforzado vy,
mediante la marca interna, condiciona el desarrollo posterior de las relaciones
administrativas. La anotacion no es, en consecuencia, un acto neutro, sino un instrumento de
gestion de la relacion juridico-tributaria, cuyo efecto material sobre el contribuyente, puede
ser sustancial.

11.2. Efectos econémicos, contables y operativos de las anotaciones

Los efectos de las anotaciones sobre la actividad econémica del contribuyente, son tan
intensos como diversos. La marca interna del Servicio condiciona tipicamente el timbraje de
documentos tributarios, las solicitudes de aumento de folios para facturacion electronica, las
verificaciones de domicilio y actividad, las solicitudes de devolucion de impuestos, el acceso
a convenios de pago, las condonaciones de intereses penales y multas, las solicitudes de
término de giro y cualquier otra gestion que requiera, como antecedente, una posicion regular
del contribuyente ante el Servicio.

El bloqueo o la imposibilidad de timbrar documentos tributarios produce un efecto
material directo sobre la capacidad del contribuyente de documentar sus operaciones, puesto
que la imposibilidad de emitir facturas o boletas, no es un mero inconveniente administrativo,
sino una restriccion operativa que puede comprometer la facturacion corriente, el
cumplimiento de contratos con clientes y proveedores, la mantencion de lineas de crédito
asociadas al flujo documental y la regularidad contable. En el sistema de facturacion
electronica, la documentacion tributaria es, simultdneamente, el documento mercantil y el
respaldo tributario, de manera tal que la restriccion de uno, opera, en la practica, como
restriccion del otro.

Desde la perspectiva contable, la imposibilidad de emitir documentos validos dificulta el
devengo de los ingresos respecto a la relacion comercial con el cliente del contribuyente
afectado, la imputacion temporal de costos y gastos, la determinacion del resultado del
ejercicio y la presentacion de las declaraciones impositivas perioddicas. El contribuyente
puede encontrarse en la posicion paraddjica de estar obligado a declarar ingresos en base
devengada que no puede documentar porque carece de la autorizacion para la emision del
documento mismo de la actividad, lo cual abre nuevos frentes de exposicion frente al Servicio
al desnaturalizar el resultado desde la perspectiva tributaria en relacion con la ocurrencia real
de los hechos econdmicos que deberian quedar sustentados mediante la documentacion que
se le restringe emitir.
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Sobre la operatoria comercial, las anotaciones producen efectos reputacionales. Los
proveedores que verifican la situacion tributaria del contribuyente, ya sea para celebrar
contratos, abrir lineas de crédito o aceptar como respaldo documentacion tributaria, pueden
tomar conocimiento de la existencia de la anotacion y modificar su decision comercial. La
marca interna del Servicio opera, en consecuencia, sobre relaciones juridicas distintas a la
tributaria.

El conjunto de efectos descritos configura un cuadro material que excede ampliamente la
calificacion de "antecedente administrativo". La anotacion produce efectos econdmicos y
operativos inmediatos, que comprometen la continuidad operacional del contribuyente. Es
esa intensidad factica, no la calificacion formal del acto, la que determina la procedencia del
control jurisdiccional urgente.

11.3. Garantias comprometidas a partir de la existencia de Anotaciones

Las garantias constitucionales que las anotaciones pueden comprometer son,
principalmente, las econdmicas y las relativas al debido proceso. La libertad de desarrollar
actividades econdmicas del articulo 19 N°21 de la Carta Fundamental, se ve afectada cuando
la marca interna del Servicio impide o dificulta el ejercicio del giro normal del contribuyente.
La igualdad ante la ley del articulo 19 N°2 y la igualdad en el trato econdmico del articulo
19 N°22, pueden verse comprometidas cuando la anotacion opera como discriminacion frente
a otros contribuyentes en situacion equivalente, mientras que el derecho de propiedad del
articulo 19 N°24, se compromete cuando la restriccion operativa impide la percepcion de
ingresos devengados o priva de oportunidades comerciales identificables.

A las garantias econdmicas se suman garantias de orden procesal y personal. El debido
proceso del articulo 19 N°3 de la Constitucion Politica, se ve afectado cuando la anotacion
se mantiene sin que el contribuyente haya tenido oportunidad de conocer sus fundamentos,
alegar contra ella o solicitar su revision por una via idénea. La honra y la vida privada del
articulo 19 N°4, pueden comprometerse cuando la anotacion incide en la imagen publica del
contribuyente o en su posicionamiento comercial frente a terceros. Por su parte, la proteccion
de datos personales del articulo 19 N°4 inciso final, opera cuando la marca interna se traduce
en informacion transmitida o accesible a terceros, sin habilitacion normativa expresa.

El catdlogo descrito presenta una caracteristica relevante para la presente discusion, en el
sentido de que las garantias comprometidas, en proporcion significativa, no se encuentran
cubiertas por el &mbito objetivo del reclamo por vulneracion de derechos del articulo 155 del
Codigo Tributario.

El procedimiento especial tutela las garantias de los numerales 21°, 22° y 24° del articulo
19, y los derechos del articulo 8 bis del Codigo Tributario, de manera tal que la igualdad ante
la ley, el debido proceso administrativo, la honra, la vida privada y la proteccion de datos
personales, no se encuentran comprendidas en su catdlogo, lo que implica que la remision
automatica del recurso de proteccion al articulo 155 del Coédigo Tributario cuando en la
relacion de los hechos de la accion de proteccion se invocan tales derechos, descansa en una
equivalencia funcional que no existe en términos normativos.
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11.4. Casos criticos de la muestra y necesidad de tutela judicial urgente

La muestra empirica contiene supuestos que permiten ilustrar el cuadro descrito en los
parrafos anteriores.

Un primer grupo corresponde a recurrentes que solicitan el levantamiento de anotaciones
que les impiden timbrar documentos tributarios, agravando la situacion al verse impedidos
de facturar y, en consecuencia, de cobrar ingresos devengados. Por otro lado, la duracion de
la tramitacion del reclamo del articulo 155 del Cédigo Tributario, segiin se examinara en el
capitulo siguiente, puede exceder en varios cientos de dias el plazo en que la afectacion
produce sus efectos materiales mas intensos, lo que pone en duda que las acciones destinadas
a la proteccion de estas garantias den cuenta de tutela judicial efectiva.

Un segundo grupo, esta integrado por casos en que la anotacion se asocia a la mantencion
de registros internos del Servicio que el contribuyente cuestiona desde el plano de la honra,
la vida privada o la proteccion de datos personales. Las controversias relativas a la
mantencion de registros de morosidad, a informacion transmitida a entidades externas, o a
marcas internas que afectan la reputacion tributaria del contribuyente, configuran supuestos
en que la materia se desplaza del eje tributario hacia el eje personal. En tal categoria se
inscriben, entre otros, las causas vinculadas a procedimientos de Ley 20.720, en las cuales el
contribuyente sometido a procedimiento concursal de liquidacién obtiene resolucion de
término y, no obstante el efecto extintivo legal de las obligaciones, permanece registrado por
el Servicio como deudor.

Un tercer grupo, agrupa los supuestos de bloqueo o restriccion del acceso a la operatoria
habitual con el Servicio, tales como clave tributaria, plataforma electronica, actualizacion de
informacion, representacion legal. La afectacion, en tales casos, no se traduce en una decision
denegatoria singular, sino en la imposibilidad practica de operar normalmente con el sistema
institucional, de manera tal que la calificacion del acto como simple antecedente operativo,
contrasta con la intensidad del efecto que produce para el contribuyente en el normal
desarrollo de su actividad econdmica.

Un cuarto grupo, corresponde a casos en que la anotacidon se asocia a actuaciones
coordinadas entre el Servicio y la Tesoreria General de la Republica, particularmente en
materias relativas a cobros, embargos, retenciones de devolucién o nominas de deudores
morosos. La pluralidad de o6rganos involucrados, dificulta la canalizaciéon por la via del
articulo 155 del Codigo Tributario, cuyo disefio contempla, como recurrida, exclusivamente
al Servicio. La accion de proteccion, por su amplitud subjetiva, permite integrar en un mismo
proceso a todos los sujetos cuya conducta concurre a la afectacion.

El recorrido procesal completo de esta tipologia, puede ilustrarse con un caso de los que
se encuentran comprendidos en la muestra que se incluye en el anexo del presente trabajo y
corresponde a la sentencia de 19 de diciembre de 2024, dictada por la Ilustrisima Corte de
Apelaciones de Rancagua en autos rol N°2.078-2024, mediante la cual acogio el recurso de
proteccion deducido por Agrocomercial Santa Eliana SpA en contra del Servicio de
Impuestos Internos®.

8 Agrocomercial Santa Eliana SpA con SII (2024).
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El recurrente cuestion6 el bloqueo de su clave tributaria de acceso a la plataforma del
Servicio, dispuesto sin notificacion previa, en el marco del denominado Modelo Integrado
de Gestion de Cumplimiento Tributario, siendo ésta una medida que operd como apremio,
en cuanto el Servicio condiciond la recuperacion de la clave a la concurrencia del
contribuyente a aclarar las inconsistencias atribuidas. El recurrente invoc6 la vulneracion de
los derechos del articulo 8 bis numerales 14 y 16 del Codigo Tributario, el principio de
legalidad de los articulos 6 y 7 de la Carta Fundamental, y las garantias constitucionales de
los numerales 21 y 22 del articulo 19 de la Constitucion Politica de la Republica. La Excma.
Corte Suprema, en autos rol N° 340-2025 sobre apelacion, en sentencia de 22 de abril de
2025, confirm¢ la sentencia apelada, con el voto en contra de la ministra Sra. Ravanales y
del abogado integrante sr. Valdivia, quienes estaban por revocar y rechazar el recurso’

El precedente, junto con confirmar la procedencia del recurso de proteccion para esta clase
de actuaciones, ilustra tres elementos relevantes para la presente discusion, esto es: (i) La
restriccion operativa, fue dispuesta sin notificacion previa al contribuyente, no obstante su
efecto inmediato sobre la operatoria habitual; (ii) la idoneidad del cauce constitucional fue
reconocida por dos instancias jurisdiccionales, no por el procedimiento del articulo 155 del
Codigo Tributario y; (iii) La propia sentencia ilustra que el filtro de admisibilidad restrictivo,
documentado en el levantamiento empirico de la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago,
no opera como estandar nacional uniforme en todos los casos, ya que la Iltma. Corte de
Apelaciones de Rancagua admitid, conocio y acogio el recurso, con confirmacion de la Corte
Suprema en fallo dividido.

11.4. Conclusiones de este capitulo

Las anotaciones, bloqueos y restricciones sistémicas, configuran un caso paradigmatico
de tutela urgente. Concurren en ellas las tres condiciones que justifican la procedencia del
recurso de protecciébn como via propia, esto es: (i) afectacion constitucional actual; (ii)
urgencia material y; (ii1) insuficiencia de la via alternativa.

La afectacion es actual, porque los efectos se producen desde la imposicion de la marca
interna, no desde un acto administrativo terminal ulterior. La urgencia es material y la
insuficiencia de la via alternativa, se manifiesta en dos planos, el subjetivo y el objetivo,
conforme al desarrollo que se efectua en el articulo complementario a este trabajo, publicado
en el mismo niimero de la Revista, al cual nos remitimos.

La remision automatica de estos supuestos al reclamo por vulneracion de derechos, en
sede de admisibilidad y sin examen del caso concreto, configura una construccion
jurisprudencial que no resiste el contraste con la naturaleza de los actos impugnados, ni con
la efectividad temporal de la via remitida. En este sentido, nuestra posicion es que la
especialidad tributaria, no puede operar como cldusula general de cierre cuando el acto
cuestionado es, en términos materiales, una restriccion operativa de efectos inmediatos sobre
el giro del contribuyente, y la via a la que se remite, no permite obtener tutela en un plazo
compatible con la urgencia denunciada.

9 Agrocomercial Santa Eliana SpA con SII (2025).

196



Inadmisibilidad en cuenta y dilacion procesal: un diagnéstico empirico del recurso de proteccion y del reclamo por
vulneracion de derechos en materia tributaria
Patricio Casas Farias y Luis Rubilar Coronado

12. CRITERIOS PARA DETERMINAR LA ViA TUTELAR IDONEA EN

MATERIA TRIBUTARIA

La eleccion entre la accion de proteccion y el reclamo por vulneracion de derechos del
articulo 155 del Cdédigo Tributario, no se resuelve por jerarquia abstracta entre vias, sino
mediante la aplicacion articulada de un conjunto de criterios, que ponderen la naturaleza del
derecho comprometido, la temporalidad de la afectacion, la suficiencia procesal de cada
cauce y la dimension estratégica concreta del caso. En nuestra opinion el cuadro que se
reproduce a continuacion sistematiza tales criterios y los desarrolla, agrupados por familias
tematicas, en las secciones que siguen.

Criterio

Consideracion

Garantia invocada

Si el escrito denuncia garantias no comprendidas en el articulo
155 del Codigo Tributario, la proteccion no debiera desplazarse
automaticamente. La existencia de una arista tributaria no basta para
reconducir el conflicto a la accion de vulneracion si el nucleo de la
afectacion se situa en garantias tales como igualdad ante la ley,
debido proceso, honra, vida privada, datos personales, libertad de
trabajo u otras no cubiertas directamente por ese procedimiento.

Urgencia del daifio

Si el acto u omisidon produce efectos actuales, inmediatos o
dificilmente reversibles, la proteccion conserva funcion propia. La
urgencia no se reduce a proximidad temporal, sino al riesgo de
consolidacion del perjuicio. En situaciones de bloqueos,
anotaciones, imposibilidad de facturar o restricciones operativas, la
duracion de sustanciacion puede volver ilusoria la tutela.

Suficiencia cautelar
de la via alternativa

No basta afirmar que existe otro procedimiento. Debe verificarse
si el reclamo permite, en el caso concreto, obtener una tutela cautelar
equivalente, oportuna y suficiente. Aunque el TTA puede decretar
ONI, la idoneidad debe medirse en términos reales en base a rapidez
de respuesta, alcance de la medida, 6rgano recurrido, efectos del
acto y posibilidad de neutralizar la afectacion.

Disponibilidad
temporal

La remision al reclamo so6lo es atendible si esa via estd
materialmente disponible. No resulta atendible declarar inadmisible
una proteccion por existir abstractamente reclamo de vulneracion
cuando el plazo de quince dias hébiles ya vencio, o pudo vencer
durante la tramitacion de la proteccion, reposicion o apelacion. Una
via formalmente existente, pero facticamente cerrada, no constituye
tutela idonea.

Densidad probatoria

Si la controversia exige actividad probatoria relevante para
determinar si la actuacion del SII vulnerd derechos del 8 bis o
garantias economicas del articulo 155 del CT, el reclamo puede
ofrecer una sede mas adecuada, por contar con traslado, término
probatorio y apreciacion conforme a sana critica. Pero la necesidad
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de prueba debe ser concreta, no presumida por tratarse de una
materia tributaria.

La idoneidad no depende sélo del tipo formal de acto, sino de la
materia discutida. Una liquidacién, giro o resolucion puede ser
objeto de reclamo si lo denunciado no es la determinacion sustantiva
del impuesto, sino una vulneraciéon auténoma, v.gr. falta de
fundamentacion en caso de liquidaciones centralizadas. En cambio,
anotaciones, bloqueos sistémicos, registros de datos, actos
generales, o actuaciones mixtas pueden requerir proteccion si
exceden el marco subjetivo, u objetivo del reclamo.

Naturaleza del acto

Ambeas vias pueden ordenar providencias destinadas a restablecer
el imperio del derecho. La diferencia radica en la urgencia,
cobertura y eficacia practica del remedio. Si se precisa una medida
inmediata para suspender un bloqueo, remover una observacion,
Remedio solicitado | €Vitar la paralizacion de la actividad, la proteccion puede ser
preferible.

Si el remedio exige una determinacidn técnica sobre la actuacion
del Servicio de Impuestos Internos dentro del marco del articulo 8
bis o del articulo 155, el reclamo puede ser mas adecuado.

Los siete criterios sistematizados en el cuadro precedente, se examinan, agrupados por
familias temadticas, en las cuatro secciones que siguen. La consolidacién tematica evita
reiterar la enumeracion del cuadro y permite ordenar el andlisis en torno a las dimensiones
sustantiva, temporal, procesal y estratégica que el examen de idoneidad requiere.

12.1. Criterios sustantivos: cobertura objetiva y naturaleza del acto

El primer grupo de criterios atiende al alcance objetivo de la afectacion. La accion de
proteccion, ampara el conjunto de garantias indicadas en el articulo 20 de la Carta
Fundamental, que excede el catdlogo del articulo 155 del Coédigo Tributario, circunscrito a
las garantias de los numerales 21°, 22° y 24° del articulo 19 y a los derechos del articulo 8
bis del Codigo Tributario.

La diferencia, no es cuantitativa, sino funcional, ya que cuando la afectacion se
circunscribe a las garantias econdmicas, ambas vias cubren el supuesto y la eleccion depende
de los demas criterios. Cuando alcanza derechos no comprendidos en el reclamo, como la
igualdad ante la ley del articulo 19 N°2, el debido proceso del articulo 19 N°3, la honra y
vida privada del articulo 19 N°4 o la libertad de trabajo del articulo 19 N°16, la cobertura del
reclamo por vulneracion de derechos es insuficiente y la remision automatica a esa via,
descansa en una equivalencia funcional inexistente.
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El criterio se complementa con la naturaleza del acto impugnado. Las liquidaciones, giros
y resoluciones determinativas, configuran actos administrativos terminales cuya
impugnacion natural se sustancia por el procedimiento general del articulo 124 del Codigo
Tributario. Sin embargo, una misma actuacion puede ser cuestionada por causas de pedir
distintas: por el articulo 124, por su correccion sustantiva; por el articulo 155, por vicios
formales relacionados con la fundamentacion o el debido proceso administrativo o bien la
infraccion de cualquier otra garantia amparada en el catdlogo de derechos tutelados por el
reclamo por vulneracion de derechos. La jurisprudencia ha comenzado a reconocer la doble
impugnabilidad, particularmente cuando el reproche no se dirige al quantum del impuesto,
sino a la infraccion del catalogo del articulo 8 bis.

Las anotaciones, bloqueos, restricciones operativas y registros internos, en cambio, no son
actos administrativos terminales y su impugnacion no se canaliza por el procedimiento
general de reclamacion; la eleccion entre la accidon de proteccion y el reclamo del articulo
155, en estas hipdtesis, depende de los demas criterios desarrollados en esta seccion.

12.2. Criterios temporales: urgencia, suficiencia cautelar y disponibilidad de la via
alternativa

El segundo grupo de criterios atiende a la dimension temporal del caso, en el sentido de
que la idoneidad de una via, no se mide por su existencia normativa, sino por su capacidad
de producir tutela en el momento en que el dafo se esta produciendo o consolidando. La
accion de proteccion, por su disefio cautelar y por la practica jurisprudencial sobre
tramitacion, ofrece tiempos de respuesta acotados, particularmente cuando la Corte concede
orden de no innovar. El reclamo del articulo 155 del Codigo Tributario, conforme al disefio
legislativo, contempla un plazo maximo de cuarenta y cinco dias hébiles, considerando
quince dias para el traslado, diez dias de término probatorio y diez dias para la sentencia. La
practica judicial, sin embargo, registra una duraciéon promedio nacional cercana a los 340
dias habiles, con extremos significativamente superiores en determinados tribunales, segiin
se desprende del levantamiento empirico de 137 causas tramitadas entre 2023 y 2025. Una via
cuya tramitacion efectiva supera en varios cientos de dias el plazo del dafo, no constituye
tutela cautelar respecto de actos de efectos inmediatos.

Tal discrepancia, presenta una proyeccion constitucional precisa que vale la pena
mencionar y que se encuentra en lo dispuesto por el Excmo. Tribunal Constitucional en la
sentencia recaida en el rol N°10.985-2021, de 4 de mayo de 2022, caso SYR Inversiones S.A.
con Servicio de Impuestos Internos, mediante la cual rechazd el requerimiento de
inaplicabilidad por inconstitucionalidad del articulo 156 inciso cuarto del Codigo Tributario,
deducido en una causa originada precisamente en un procedimiento de vulneracion de
derechos!.

El voto de mayoria, fundé el rechazo en la naturaleza cautelar y la brevedad del
procedimiento. En su considerando vigésimo segundo, sostuvo expresamente que “teniendo
en consideracion la finalidad de la accion, esto es, la adopcidon de las medidas que sean
necesarias para el restablecimiento del imperio derecho con el fin de asegurar la debida
proteccion del contribuyente frente a la vulneracion del derecho que ha suftrido, y siendo, por

1% SYR Inversiones S.A. con SII (2022).
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tal razon, el procedimiento cautelar de caracter breve y de urgente resolucion, la procedencia
de un recurso que es propio de un juicio de lato conocimiento, como es el recurso de casacion
en forma, desvirtia totalmente dicha finalidad”.

El razonamiento del Tribunal Constitucional descansa, en consecuencia, sobre dos
premisas determinantes, esto es; (i) que el procedimiento del articulo 155 del Codigo
Tributario, es de “caracter breve” y; (ii) de “urgente resolucién”. Sin embargo, como se dijo,
la evidencia empirica sobre tramitacion efectiva de este tipo de causas, refuta ambas
premisas.

La duracion promedio nacional de 340 dias habiles excede con creces el argumento
pretendido, debido a que la compensacion constitucional que el Tribunal Constitucional
reconocid, esto es, brevedad y urgencia a cambio de limitaciéon recursiva, pierde el
presupuesto factico cuando la duracion promedio de solo la primera instancia del reclamo es
casi de 1 afio. Tal constatacidon no se invoca, en este trabajo, como antecedente para reabrir
el debate sobre la constitucionalidad del articulo 156, sino para identificar el alcance del
problema institucional aqui planteado en el sentido de el régimen procesal que el legislador
disefid, no opera en la practica conforme a las premisas que justificaron su supuesta
configuracion.

La doctrina nacional, citada por el propio Tribunal Constitucional en la sentencia referida,
ha caracterizado al reclamo del articulo 155 del Cédigo Tributario como una accion
“eminentemente cautelar”, cuya finalidad de tutela urgente debe “presentar vias acotadas de
impugnacion, de manera tal de poder cumplir su objetivo de manera rapida y eficaz”. La
misma sentencia recoge, ademas, la caracterizacion del procedimiento como via “protectora”
de derechos fundamentales del contribuyente, en cuanto el reclamo “concreta una serie de
derechos fundamentales contenidos en la propia Constitucion, por lo que su infraccion
indirectamente también vulnera ese texto, constituyéndose la accion en esos casos en
protectora de tales derechos”.

En este punto, el presente trabajo comparte la objecion central del voto disidente de la
sentencia del Tribunal Constitucional en andlisis, puesto que la sola invocacion de la
naturaleza cautelar del procedimiento, no constituye, por si misma, fundamento suficiente
para cercenar el régimen recursivo del articulo 156 del Codigo Tributario. Como observan
los cuatro Ministros disidentes, la naturaleza cautelar “puede justificar que se adopten
medidas anticipatorias o urgentes”, pero no habilita configuraciones procesales que
prescindan de mecanismos eficaces para verificar el cumplimiento de las exigencias del
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Civil y del estandar minimo de tutela del articulo
19 N°3 de la Carta Fundamental. La exclusion de la casacion en la forma (para el caso
particular y de la casacion en general) del procedimiento del articulo 155, descansa asi, en
una construcciéon dogmatica que el presente trabajo no comparte.

Tal discrepancia, sin embargo, no debilita la tesis disyuntiva aqui defendida, sino que la
agrava, puesto que, por una parte, la jurisprudencia constitucional valida la limitacion del
régimen recursivo del reclamo por vulneracion de derechos, fundandola en una naturaleza
cautelar que, segun se ha visto, en la préctica no se realiza ya que el procedimiento tarda 340
dias habiles.
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Por la otra, las Cortes de Apelaciones declaran inadmisible el recurso de proteccion,
remitiendo al contribuyente a esa misma via cuya idoneidad se sostiene precisamente sobre
la premisa de celeridad. El contribuyente queda, asi, atrapado en una doble paradoja, toda
vez que por una parte la via constitucional se le deniega por filtro de admisibilidad; mientras
que, por la otra, la via especializada, validada constitucionalmente por una brevedad que no
existe y vaciada operativamente por una duracion que no neutraliza el dafio.

Asi, la afirmacion de que el reclamo del articulo 155 del Cddigo Tributario, es la via
idonea, no resiste el contraste, ni con la practica recursiva limitada que la propia
jurisprudencia constitucional consagrd sobre una premisa factica empiricamente desmentida,
ni con los plazos efectivos de tramitacion que el levantamiento empirico documenta. Ninguna
de las dos sedes, en la configuracion actual, ofrece tutela judicial efectiva al contribuyente.

La subsistencia material de la via alternativa, opera como criterio adicional, ya que el
reclamo del articulo 155 debe deducirse dentro de quince dias habiles contados desde la
ocurrencia del acto u omision cuestionado. La accion de proteccion, dispone de un plazo de
treinta dias corridos desde el mismo hito. Si el contribuyente opta por la accion de proteccion
y la resolucion de inadmisibilidad se dicta mas alld de los quince dias hébiles del articulo
155, contados desde el acto vulnerador, la via alternativa ha quedado extinta por preclusion.
La clausula "vaya al Tribunal Tributario y Aduanero", invocada por la Corte, opera entonces
sobre una via formalmente existente pero factica y materialmente clausurada. La
consideracion de este criterio, no es responsabilidad necesariamente del contribuyente, sino
del propio examen liminar de la corte.

12.3. Criterios procesales: densidad probatoria y remedio solicitado

El tercer grupo de criterios atiende a las exigencias procesales del caso concreto. La
densidad probatoria, en primer lugar, es relevante cuando la controversia exige actividad
probatoria sustantiva, como la calificacion de un acto de fiscalizacion, la determinacion de
la oportunidad de notificaciones, la acreditacion de gestiones administrativas previas o la
verificacion de afectaciones técnicas. La accion de proteccion opera, conforme al Auto
Acordado, sin término probatorio formal, mediante informe del recurrido y resolucion sobre
los antecedentes del expediente mientras que el reclamo por vulneracion de derechos, en
cambio, contempla un término probatorio de diez dias y la posibilidad de rendir prueba
conforme a las reglas generales, siendo la necesidad de actividad probatoria, una cuestion
concreta y no presumida por tratarse de materia tributaria.

Es asi como buena parte de los casos identificados en la muestra analizada,
particularmente los relativos a anotaciones, bloqueos y restricciones operativas, no requieren
prueba sustantiva sobre el quantum impositivo, sino verificacion de la existencia del acto, de
su efecto y de su falta de fundamento normativo, hechos tipicamente acreditables mediante
los antecedentes del expediente.

El remedio solicitado, en segundo lugar, condiciona la eleccion por correspondencia entre
el tipo de medida requerido y la préctica forense de cada sede. Ambas vias permiten, en
abstracto, ordenar providencias destinadas a restablecer el imperio del derecho, con formulas
normativas practicamente idénticas. La diferencia opera en la densidad concreta de las
medidas en el sentido de que la accion de proteccion, en su practica habitual, admite con
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frecuencia medidas que combinan restablecimiento operativo con instrucciones generales al
6rgano recurrido, incluyendo el levantamiento de marcas internas, la suspension de efectos
restrictivos o la imposicion de plazos para el dictado de actos formales.

Asi, cuando el remedio exige una providencia inmediata, la proteccion puede ser
preferible. Mientras que cuando el remedio admite un margen temporal compatible con el
plazo del procedimiento del articulo 155 y exige una calificacion técnica del comportamiento
del Servicio, el reclamo por vulneracién de derechos puede ofrecerse como una alternativa
mas adecuada.

13. CONCLUSIONES

El presente trabajo, complemento empirico del articulo dogmatico publicado en este
mismo numero, documenta cuantitativa y cualitativamente la practica institucional del
control de admisibilidad del recurso de proteccion en materia tributaria y la duracion del
procedimiento del articulo 155 del Cddigo Tributario ante los Tribunales Tributarios y
Aduaneros. Los hallazgos centrales se sintetizan a continuacion.

El primer hallazgo sustantivo es la magnitud y la pauta institucional del filtro de
admisibilidad de la Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago. El 71,3% de las 94 causas
examinadas durante el periodo 2024—primer semestre 2026 fueron declaradas inadmisibles
en cuenta, sin pronunciamiento de fondo, mediante una férmula sacramental que reproduce,
con leves variaciones, la afirmacion de que la accidon de proteccion no es via idonea y de que
el recurrente puede ejercer el reclamo del articulo 155 del Codigo Tributario.

La extension nacional del levantamiento, distribuido en las dieciséis Cortes de
Apelaciones con actividad jurisdiccional en la materia, documenta una tasa nacional de
inadmisibilidad del 44,9%, configurando una asimetria territorial pronunciada que sitda a la
Iltma. Corte de Apelaciones de Santiago en el grupo de Cortes restrictivas, junto con
Valparaiso, Rancagua y Valdivia. La practica restrictiva del filtro liminar, en consecuencia,
no constituye un estandar nacional uniforme, sino una opcion institucional contingente.

El segundo hallazgo sustantivo es la inadecuacion material del reclamo del articulo 155
del Codigo Tributario como via alternativa equivalente a la accion constitucional. La
duracion promedio nacional del procedimiento alcanza los 340 dias habiles.

Adicionalmente, las dos garantias constitucionales mas invocadas en los recursos de
proteccion examinados, esto es, la igualdad ante la ley del articulo 19 N°2, presente en el
68,1% de las causas, y la igual proteccion de la ley del articulo 19 N°3, presente en el 34,0%,
no se encuentran en el catalogo objetivo del articulo 155 del Cddigo Tributario.

El tercer hallazgo es la deficiencia material de la fundamentacion argumentativa del
filtro liminar. En el 23,9% de las inadmisibilidades, la Iltma. Corte de Apelaciones de
Santiago invoca la falta de idoneidad de la accion sin identificar la via alternativa concreta a
la que reconduce. La funcion correctiva de la Excma. Corte Suprema, documentada en tres
pronunciamientos revocatorios, opera como ajustadora de la practica de admisibilidad y no
como ampliadora de la tutela de fondo, como ilustra el caso Transbank, cuya sentencia de
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fondo fue revocada por la Excma. Corte Suprema en el rol nimero 5.574-2026 de 26 de mayo
de 2026'!.

El caso paradigmatico de las anotaciones, bloqueos y restricciones sistémicas del
Servicio de Impuestos Internos, examinado en el capitulo respectivo, ilustra concretamente
las consecuencias del cierre liminar restrictivo. La préctica institucional documentada
produce un escenario en el cual actuaciones administrativas de impacto operativo inmediato
sobre la continuidad econdémica del contribuyente, que comprometen garantias
constitucionales no comprendidas en el catdlogo del articulo 155 del Codigo Tributario, no
encuentran cauce procesal de tutela urgente.

Sobre la base del diagnodstico empirico, el presente trabajo propone tres bloques
operativos. En el plano de la admisibilidad, se sostiene que el examen preliminar de la cuenta
debe internalizar el estandar de eventualidad de lesion de garantias consolidado por la Excma.
Corte Suprema, y que la formula sacramental de inidoneidad no satisface tal estandar cuando
se aplica sin verificar la equivalencia material de la via a la que se reconduce.

En el plano de la eleccion de la via, el conjunto articulado de criterios sustantivos,
temporales y procesales desarrollados en el capitulo respectivo, ofrece al litigante un
instrumento para identificar el cauce procesal idoneo en cada caso concreto. En el plano
normativo, se sostiene la necesidad de un redisefio institucional del procedimiento del
articulo 155 del Coédigo Tributario, mediante una obligacion de tramitacion expedita
consistente con su naturaleza cautelar, con plazos méximos vinculantes por fase, reglas claras
sobre la orden de no innovar, reglas de preferencia que prioricen el reclamo por vulneracion
frente a otras causas en tabla, mecanismos institucionales de supervigilancia del
cumplimiento, y armonizacion jurisprudencial mediante criterios técnicos vinculantes.

El conjunto del diagnodstico empirico, evidencia que ni la accion de proteccion, ni el
procedimiento del articulo 155 del Codigo Tributario, ofrecen, en términos materiales, tutela
judicial efectiva al contribuyente, en el sentido configurado por la doctrina nacional, que
comprende el derecho de acceso a la justicia, el derecho a una decision conforme a derecho,
el derecho a la efectividad de las resoluciones judiciales y el derecho al recurso legalmente
previsto. El estandar normativo del articulo 19 N°3 de la Carta Fundamental y del articulo
8.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, exige la articulacion coordinada
de ambas vias, sin que la especialidad tributaria se transforme en cldusula no escrita de cierre
de la jurisdiccion constitucional urgente, y sin que la accidon constitucional opere como via
ordinaria de impugnacion tributaria. El marco dogmatico que sustenta tales conclusiones, se
desarrolla en el articulo complementario publicado en este mismo numero de la Revista.

" Transbank S.A. con SII (2026b).
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Anexo N°1 — Acciones de Proteccion revisadas a nivel Nacional
Listado consolidado de causas por accion de proteccion revisadas

Se reproduce a continuacion el listado consolidado de las 244 causas trabajadas durante el
estudio, identificadas por su Rol en la Iltma. Corte de Apelaciones de origen. De ese universo, 234
causas conforman el corpus analitico sobre el cual se construyeron los célculos cuantitativos del
cuerpo del articulo; las 10 causas restantes corresponden a expedientes archivados, sin
pronunciamiento de admisibilidad o de estado procesal indeterminado al cierre del levantamiento. El
campo “Rol ECS” consigna el Rol asociado en la Excma. Corte Suprema cuando la causa fue elevada
por apelacion; cuando hay mas de un Rol CS (por ejemplo, apelacion de admisibilidad y apelacion
de fondo) ambos se consignan separados por barra. El campo “Fecha sentencia” indica la fecha de la
resolucion mas relevante de la causa, aplicando el siguiente orden de prelacion: sentencia de fondo
de la Excma. Corte Suprema, sentencia de fondo de la Iltma. Corte de Apelaciones, sentencia de la
Corte Suprema sobre admisibilidad o resolucion de admisibilidad en la corte de apelaciones. El listado
estd ordenado geograficamente Norte a Sur por corte de apelaciones de origen.

Corte de origen Rol ICA Rol ECS Fecha sentencia Estado / desenlace
ICA Arica 97-2025 — 03-04-2025 Sentencia ICA: Otro
ICA Iquique 7-2026 — 22-01-2026 Sentencia ICA: Otro
ICA Iquique 19-2025 848-2025 04-04-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Iquique 304-2024 — 04-06-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Iquique 959-2024 — 12-11-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Iquique 1286-2025 — 30-06-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Iquique 1378-2025 — 31-07-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Iquique 1824-2025 — 02-01-2026 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Antofagasta 139-2025 — 14-03-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Antofagasta 188-2024 — 02-04-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Antofagasta 1917-2024 — 10-10-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Antofagasta 1918-2024 — — Sin clasificar
ICA Antofagasta 2021-2024 — 10-10-2024 Sentencia ICA: Otro
ICA Antofagasta 2185-2025 — 05-12-2025 Inadmisible
ICA La Serena 469-2026 — 08-04-2026 Sentencia ICA: Rechaza
ICA La Serena 529-2025 — 18-06-2025 Sentencia ICA: Rechaza
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Corte de origen Rol ICA Rol ECS Fecha sentencia Estado / desenlace
ICA La Serena 590-2025 — 19-06-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA La Serena 664-2025 — 29-05-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA La Serena 748-2025 — 19-08-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA La Serena 1599-2025 53698-2025 11-05-2026 Sentencia CS: Revoca
ICA La Serena 1613-2024 — 25-10-2024 Sentencia ICA: Acoge
ICA La Serena 1619-2024 57931-2024 13-01-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA La Serena 1753-2025 — 28-11-2025 Sentencia ICA: Acoge
ICA La Serena 17784-2025 — 11-08-2025 Admisible (en tramitacion / sin
sentencia)
ICA Valparaiso -5591 50536-2025 16-12-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Valparaiso -7218 4605-2026 10-04-2026 Sentencia CS: Confirma
ICA Valparaiso 3415-2024 — 18-04-2024 Inadmisible
ICA Valparaiso 4065-2025 — 19-08-2025 Sentencia ICA: Otro
ICA Valparaiso 6349-2025 43898-2025 01-12-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Valparaiso 6648-2024 — 12-11-2024 Inadmisible
ICA Valparaiso 6695-2024 — 26-12-2024 Sentencia ICA: Acoge
ICA Valparaiso 6775-2025 — 27-10-2025 Inadmisible
ICA Valparaiso 8454-2025 — 17-03-2026 Sentencia ICA: Otro
ICA Santiago -1250 — 04-05-2026 Inadmisible
ICA Santiago 64-2026 — 13-01-2026 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 82-2024 2258-2024 30-01-2024 Sentencia CS: Confirma sentencia ICA
ICA Santiago 153-2024 — 11-01-2024 Desistimiento
ICA Santiago 270-2024 — 15-04-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Santiago 273-2024 — 17-01-2024 Desistimiento
ICA Santiago 289-2024 — 18-01-2024 Desistimiento
ICA Santiago 298-2024 — 14-02-2024 Sentencia ICA: Otro
ICA Santiago 316-2024 — 22-04-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Santiago 570-2024 — 15-04-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Santiago 718-2024 6781-2024 27-02-2024 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 857-2025 35532-2025 02-01-2026 Sentencia CS: Revoca
ICA Santiago 1167-2025 — 03-06-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Santiago 1251-2024 — 28-02-2024 Desistimiento
ICA Santiago 1287-2026 — 19-01-2026 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 1683-2025 32858-2025 16-01-2026 Sentencia CS: Confirma sentencia ICA
ICA Santiago 1885-2026 16383-2026 12-02-2026 Pendiente CS (dese cuenta)
ICA Santiago 2195-2024 — 21-03-2024 Inadmisible (sin apelacion CS)
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Corte de origen Rol ICA Rol ECS Fecha sentencia Estado / desenlace

ICA Santiago 2206-2024 — 01-08-2024 Desistimiento

ICA Santiago 3227-2025 7097-2025 18-03-2025 CS confirma inadmisibilidad

ICA Santiago 3405-2025 — 26-02-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 3407-2025 — 26-02-2025 Desistimiento

ICA Santiago 3640-2025 — 06-03-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 3721-2025 17001-2025 23-09-2025 Sentencia ICA: Rechaza

ICA Santiago 4270-2025 — 11-03-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 4406-2025 — 17-03-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 4920-2024 — 02-04-2024 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 4930-2024 — 02-04-2024 Estado indeterminado

ICA Santiago 5185-2025 — 01-04-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 5248-2025 — 24-03-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 5250-2026 10308-2026 04-03-2026 Pendiente CS (dese cuenta)

ICA Santiago 5322-2025 12359-2025 08-05-2025 Sentencia CS: Confirma

ICA Santiago 5615-2025 12359-2025 23-04-2025 CS confirma inadmisibilidad

ICA Santiago 5864-2025 — 01-04-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 6084-2025 — 03-04-2025 Retiro

ICA Santiago 6087-2025 13330-2025 30-04-2025 CS confirma inadmisibilidad

ICA Santiago 6187-2024 — 11-06-2024 Sentencia ICA: Rechaza

ICA Santiago 6589-2024 — 05-07-2024 Sentencia ICA: Acoge

ICA Santiago 6598-2024 — 23-08-2024 Sentencia CS: Confirma

ICA Santiago 8874-2026 — 17-03-2026 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 8897-2026 16818-2026 01-04-2026 Pendiente CS (dese cuenta)

ICA Santiago 9386-2025 — 02-05-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 9526-2025 — 05-05-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 10022-2026 21134-2026 20-04-2026 Pendiente CS (dese cuenta)

ICA Santiago 10415-2026 — 10-04-2026 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 11342-2025 — 20-05-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 11343-2025 — 20-05-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 11414-2026 — 21-04-2026 Admisible (en tramitacion / sin
sentencia)

ICA Santiago 12413-2026 — 30-04-2026 Admisible (en tramitacion / sin
sentencia)

ICA Santiago 12503-2026 — 04-05-2026 Inadmisible (sin apelacion CS)

ICA Santiago 12778-2026 — 04-05-2026 Pendiente CS (dese cuenta)

ICA Santiago 13695-2025 28534-2025 12-01-2026 Sentencia ICA: Acoge
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Corte de origen Rol ICA Rol ECS Fecha sentencia Estado / desenlace
ICA Santiago 13765-2025 28753-2025 01-08-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 13810-2025 28100-2025 24-07-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 14188-2025 27408-2025 21-07-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 14284-2025 28101-2025 24-07-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 14361-2025 30064-2025 06-08-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 14451-2025 30068-2025 12-08-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 15293-2025 — 09-07-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 15424-2025 31873-2025 18-08-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 15647-2024 22148-2024 11-10-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Santiago 15834-2025 — 14-07-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 15959-2025 32135-2025 27-08-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 16436-2025 — 30-07-2025 Retiro
ICA Santiago 16739-2025 35964-2025 16-09-2025 Desistimiento
ICA Santiago 16806-2024 — 08-07-2024 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 17011-2024 7333-2025 23-05-2025 Sentencia CS: Confirma sentencia ICA
ICA Santiago 17029-2024 31985-2024 06-08-2024 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 17061-2025 34695-2025 10-09-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 17128-2024 — 29-07-2024 Archivado
ICA Santiago 17522-2024 — 29-07-2024 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 17701-2025 — 08-08-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 17784-2025 — — Sin clasificar
ICA Santiago 17802-2025 38455-2025 24-09-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 17947-2025 — 13-08-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 18008-2024 — 20-08-2024 Sentencia ICA: Otro
ICA Santiago 18084-2024 975-2025 23-05-2025 Sentencia CS: Confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 18909-2024 — 05-09-2024 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 18983-2024 — 06-09-2024 Archivado
ICA Santiago 19309-2024 — 25-09-2024 Archivado
ICA Santiago 19393-2024 49631-2024 11-10-2024 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 19415-2024 49630-2024 11-10-2024 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 19473-2024 — 17-09-2024 Desistimiento
ICA Santiago 19681-2025 40878-2025 17-10-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 21009-2024 — 29-10-2024 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 21534-2025 43293-2025 14-11-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 21670-2025 — 06-10-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)
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Corte de origen Rol ICA Rol ECS Fecha sentencia Estado / desenlace
ICA Santiago 21759-2025 42628-2025 07-11-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 21810-2025 42867-2025 10-11-2025 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 22503-2024 — 19-11-2024 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 23489-2025 — 30-10-2025 Archivado
ICA Santiago 23689-2024 — 29-11-2024 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 25181-2025 — 25-11-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 25782-2025 — 04-12-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 26152-2025 — 11-12-2025 Archivado
ICA Santiago 26287-2025 — 12-12-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 26350-2025 1435-2026 26-03-2026 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 26776-2025 3583-2026 10-04-2026 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 26838-2025 4056-2026 20-04-2026 CS confirma inadmisibilidad
ICA Santiago 26886-2025 — 24-12-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 27051-2024 — 02-01-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA Santiago 27204-2024 — 02-01-2025 Inadmisible (sin apelacion CS)
ICA San Miguel 42-2025 — 14-01-2025 Inadmisible
ICA San Miguel 215-2024 — 30-01-2024 Inadmisible
ICA San Miguel 1398-2026 — 18-03-2026 Inadmisible
ICA San Miguel 1541-2026 — 30-03-2026 Inadmisible
ICA San Miguel 1738-2025 — 14-05-2025 Inadmisible
ICA San Miguel 2383-2025 — 27-01-2026 Sentencia ICA: Rechaza
ICA San Miguel 2402-2025 — 25-07-2025 Sentencia ICA: Otro
ICA San Miguel 3140-2025 — 12-11-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA San Miguel 3271-2025 — 02-09-2025 Inadmisible
ICA San Miguel 4796-2025 — — Sin clasificar
ICA San Miguel 4797-2025 — 15-05-2026 Sentencia ICA: Otro
ICA San Miguel 4798-2025 — 15-05-2026 Sentencia ICA: Otro
ICA San Miguel 4799-2025 — 15-05-2026 Sentencia ICA: Otro
ICA San Miguel 4800-2025 — — Sin clasificar
ICA San Miguel 4801-2025 — — Sin clasificar
ICA San Miguel 4802-2025 — — Sin clasificar
ICA Rancagua 23-2024 — 19-04-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Rancagua 95-2024 — 19-02-2024 Sentencia ICA: Desistimiento
ICA Rancagua 161-2026 — 27-01-2026 Inadmisible
ICA Rancagua 368-2025 — 20-08-2025 Sentencia ICA: Rechaza
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Corte de origen Rol ICA Rol ECS Fecha sentencia Estado / desenlace
ICA Rancagua 512-2024 — 07-03-2024 Inadmisible
ICA Rancagua 553-2025 16345-2025 24-06-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Rancagua 598-2025 — 05-12-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Rancagua 626-2026 — 13-03-2026 Inadmisible
ICA Rancagua 706-2025 — 09-05-2025 Inadmisible
ICA Rancagua 707-2025 — 09-05-2025 Inadmisible
ICA Rancagua 708-2025 — 09-05-2025 Inadmisible
ICA Rancagua 876-2026 — 23-04-2026 Admisible (sin sentencia visible)
ICA Rancagua 928-2025 413-2026 19-05-2026 Sentencia CS: Confirma
ICA Rancagua 957-2025 — 17-06-2025 Inadmisible
ICA Rancagua 1022-2025 28302-2025 11-08-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Rancagua 1071-2025 28734-2025 04-08-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Rancagua 1195-2026 — 19-05-2026 Inadmisible
ICA Rancagua 1353-2025 — 27-03-2026 Sentencia ICA: Acoge
ICA Rancagua 1359-2024 — 03-09-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Rancagua 1867-2024 — 27-06-2024 Inadmisible
ICA Rancagua 1932-2024 — 19-07-2024 Sentencia ICA: Otro
ICA Rancagua 1951-2024 — 20-11-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Rancagua 1974-2024 — 31-12-2024 Sentencia ICA: Acoge
ICA Rancagua 2070-2025 28-2026 18-03-2026 Sentencia CS: Confirma
ICA Rancagua 2076-2024 3412-2024 06-05-2025 Sentencia CS: Indeterminado
ICA Rancagua 2078-2024 340-2025 06-05-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Rancagua 2213-2024 — 31-12-2024 Sentencia ICA: Acoge
ICA Rancagua 2367-2024 — 08-04-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Rancagua 2675-2024 345-2025 /22920~ 27-01-2025 Sentencia CS: Confirma

2025

ICA Talca 212-2025 37385-2025 10-10-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Talca 276-2026 — — Sin clasificar
ICA Talca 321-2025 — 21-11-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Talca 687-2026 — — Sin clasificar
ICA Talca 1688-2025 — — Sin clasificar
ICA Talca 1766-2024 — 16-12-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Talca 18008-2024 — — Archivado
ICA Chillan 57-2025 — 02-04-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Chillan 225-2026 — 03-03-2026 Inadmisible
ICA Chillan 323-2026 — 31-03-2026 Sentencia ICA: Otro
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ICA Chillan 842-2025 56797-2025 06-03-2026 Sentencia CS: Confirma
ICA Chillan 960-2025 — 19-02-2026 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Concepcién 740-2025 — 11-04-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Concepciéon 762-2024 — 22-02-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Concepcion 999-2025 — 11-04-2025 Sentencia ICA: Otro
ICA Concepcion 1192-2025 22911-2025 01-12-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Concepcién 1883-2024 — 18-03-2024 Sentencia ICA: Otro
ICA Concepciéon 3067-2025 — 01-08-2025 Sentencia ICA: Otro
ICA Concepcion 3440-2025 — 30-09-2025 Sentencia ICA: Acoge
ICA Concepcion 3602-2025 — 30-09-2025 Sentencia ICA: Otro
ICA Concepcién 5049-2025 — 03-02-2026 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Concepciéon 5216-2025 — 05-02-2026 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Concepcion 7124-2026 — 20-05-2026 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Concepcion 7172-2026 — 10-04-2026 Inadmisible
ICA Concepcion 7594-2026 — — Sin clasificar
ICA Concepciéon 7696-2026 — — Sin clasificar
ICA Concepciéon 17013-2024 — 23-07-2024 Sentencia ICA: Otro
ICA Concepcion 17482-2024 — 19-08-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Concepcién 19433-2024 — 02-01-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Concepcion 19672-2024 — 24-12-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Concepciéon 19754-2024 — 21-11-2024 Sentencia ICA: Otro
ICA Concepcion 21734-2024 — 04-03-2025 Sentencia ICA: Acoge
ICA Concepcién 23135-2024 — 16-01-2025 Sentencia ICA: Otro
ICA Temuco 98-2026 — 20-01-2026 Inadmisible
ICA Temuco 1027-2026 — — Sin clasificar
ICA Temuco 1441-2025 — 09-10-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Temuco 1517-2025 — 18-08-2025 Sentencia ICA: Otro
ICA Temuco 1801-2025 — 12-12-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Temuco 1917-2025 47305-2025 10-12-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Temuco 2099-2025 — 12-05-2025 Inadmisible
ICA Temuco 2134-2025 — 16-05-2025 Inadmisible
ICA Temuco 3219-2025 — 23-02-2026 Sentencia ICA: Acoge
ICA Temuco 4268-2025 — 20-04-2026 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Temuco 5247-2024 — 19-08-2024 Sentencia ICA: Otro
ICA Temuco 5274-2024 — 30-12-2024 Sentencia ICA: Rechaza
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ICA Temuco 8133-2024 — 04-12-2024 Sentencia ICA: Otro
ICA Temuco 8848-2024 28284-2025 05-08-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Valdivia 84-2025 — 11-02-2025 Inadmisible
ICA Valdivia 155-2025 — 20-03-2025 Sentencia ICA: Otro
ICA Valdivia 340-2025 — 12-06-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Valdivia 521-2026 — 04-05-2026 Inadmisible
ICA Valdivia 839-2025 41409-2025 10-11-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Valdivia 1739-2024 — 09-08-2024 Sentencia ICA: Acoge
ICA Valdivia 2427-2024 — 07-10-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Puerto Montt 327-2026 — — Sin clasificar
ICA Puerto Montt 810-2025 — 03-07-2025 Inadmisible
ICA Puerto Montt 896-2024 — 15-10-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Puerto Montt 982-2024 58104-2024 31-01-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Puerto Montt 1556-2024 — 23-05-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Coyhaique 4-2024 — 27-12-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Coyhaique 6-2025 — 24-09-2025 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Punta Arenas 18-2024 9439-2024 21-04-2025 Sentencia CS: Confirma
ICA Punta Arenas 106-2024 — 17-04-2024 Sentencia ICA: Rechaza
ICA Punta Arenas 503-2025 — 20-11-2025 Sentencia ICA: Rechaza

Anexo N°2

Listado consolidado de causas por vulneracion de derechos ante los Tribunales Tributarios
v Aduaneros (2023-2025)

Se reproduce a continuacion el listado consolidado de las 137 causas tramitadas por el
procedimiento por vulneracion de derechos del articulo 155 del Codigo Tributario ante los Tribunales
Tributarios y Aduaneros entre 2023 y 2025, identificadas por el Rol Unico de la Causa («RUC»), el
Rol Interno del Tribunal (“RIT”), la fecha de la sentencia o resolucion mas relevante, y el desenlace
procesal. El listado est4 ordenado geograficamente Norte a Sur por Tribunal Tributario y Aduanero
de origen. La clasificacion de resultados distingue las categorias candnicas (Acoge, Acoge en parte,
Rechaza, Inadmisible, Conciliacion, Allanamiento, Desistimiento) de las categorias procesales no
terminales (Sin sentencia (providencia)) y de los casos en que el Tribunal se declara incompetente y
remite los antecedentes al 6rgano que estima competente (Incompetencia).

Tribunal Tributario y RUC RIT Fecha Resultado
Aduanero sentencia
TTA de Arica y Parinacota 22-9-0000936-4 VD-01-00015-2022 23-02-2023 Rechaza
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TTA de Tarapaca 22-9-0000095-4 VD-02-000052022 10-01-2024 Inadmisible
TTA de Tarapaca 23-9-0000140-6 VD-02-00009-2023 12-06-2023 Rechaza
TTA de Tarapaca 23-9-0000168-6 VD-02-00011-2023 10-10-2023 Rechaza
TTA de Tarapaca 23-9-0000549-5 VD-02-00014-2024 15-04-2024 Inadmisible
TTA de Tarapaca 24-9-0000399-3 VD-02-00017-2024 16-12-2024 Sin sentencia
(providencia)
TTA de Tarapaca 24-9-0000408-6 VD-02-00016-2024 10-06-2024 Rechaza
TTA de Tarapaca 24-9-0000982-7 VD-02-00038-2024 15-01-2025 Sin sentencia
(providencia)
TTA de Antofagasta 23-9-0000603-3 VD-03-00009-2023 17-10-2023 Acoge en parte
TTA de Antofagasta 24-9-0000502-3 VD-03-00008-2024 14-08-2024 Rechaza
TTA de Coquimbo 20-9-0000878-4 VD-06-00028-2020 03-02-2023 Rechaza
TTA de Coquimbo 22-9-0000887-2 VD-06-00089-2022 23-02-2023 Rechaza
TTA de Coquimbo 23-9-0000231-3 VD-06-00019-2023 10-04-2023 Sin sentencia
(providencia)
TTA de Coquimbo 23-9-0000930-K VD-06-00048-2023 02-02-2024 Rechaza
TTA de Coquimbo 24-9-0000464-7 VD-06-00011-2024 26-06-2024 Conciliacion
TTA de Coquimbo 24-9-0000950-9 VD-06-00031-2024 05-12-2024 Acoge
TTA de Valparaiso 19-9-0000988-K VD-14-00046-2022 10-05-2024 Rechaza
TTA de Valparaiso 21-9-0000624-7 VD-14-00066-2021 09-05-2025 Rechaza
TTA de Valparaiso 22-9-0000942-9 VD-14-00046-2023 09-04-2025 Rechaza
TTA de Valparaiso 23-9-0000010-0 VD-14-00002-2023 03-05-2023 Inadmisible
TTA de Valparaiso 23-9-0000286-0 VD-14-00017-2023 18-02-2025 Acoge
TTA de Valparaiso 23-9-0000522-3 VD-14-00046-2023 16-11-2023 Sin sentencia
(providencia)
TTA de Valparaiso 23-9-0000906-7 VD-14-00094-2023 04-12-2023 Incompetencia
TTA de Valparaiso 24-9-0000130-3 VD-14-00017-2024 24-04-2024 Inadmisible
TTA de Valparaiso 24-9-0000487-6 VD-14-00048-2024 06-06-2024 Rechaza
TTA de Valparaiso 24-9-0000504-K VD-14-00055-2024 21-10-2024 Rechaza
TTA de Valparaiso 24-9-0000669-0 VD-14-00074-2024 25-07-2024 Rechaza
TTA de Valparaiso 24-9-0000676-3 VD-14-00075-2024 22-08-2024 Incompetencia
TTA de Valparaiso 24-9-0000890-1 VD-14-00090-2024 24-04-2025 Sin sentencia
(providencia)
TTA de Valparaiso 24-9-0001164-0 VD-14-00115-2024 28-11-2024 Inadmisible
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1° TTA de la Region 21-9-0000590-9 VD-15-00102-2021 24-06-2024 Rechaza
Metropolitana
1° TTA de la Region 22-9-0000241-6 VD-17-00005-2022 05-07-2024 Rechaza
Metropolitana
1° TTA de la Region 22-9-0000926-7 VD-15-00077-2022 22-06-2023 Rechaza
Metropolitana
1° TTA de la Region 23-9-0000335-2 VD-15-00034-2023 24-04-2023 Sin sentencia
Metropolitana (providencia)
1° TTA de la Region 23-9-0000435-9 VD-15-00049-2023 10-08-2023 Acoge
Metropolitana
1° TTA de la Region 23-9-0000453-7 VD-15-00048-2023 30-08-2023 Acoge
Metropolitana
1° TTA de la Region 23-9-0000578-9 VD-15-00064-2023 15-11-2023 Desistimiento
Metropolitana
1° TTA de la Region 23-9-0000629-7 VD-15-00069-2023 18-04-2024 Rechaza
Metropolitana
1° TTA de la Region 23-9-0000740-4 VD-15-00086-2023 12-03-2024 Acoge
Metropolitana
1° TTA de la Region 23-9-0000923-7 VD-15-00107-2023 22-04-2024 Desistimiento
Metropolitana
1° TTA de la Region 23-9-0001044-6 VD-15-00131-2023 18-12-2023 Inadmisible
Metropolitana
1° TTA de la Region 23-9-0001180-9 VD-15-00139-2023 28-11-2023 Rechaza
Metropolitana
1° TTA de la Region 24-9-0000124-9 VD-15-00015-2024 07-05-2024 Rechaza
Metropolitana
1° TTA de la Region 24-9-0000156-7 VD-15-00022-2024 25-02-2025 Rechaza
Metropolitana
1° TTA de la Region 24-9-0000249-0 VD-15-00036-2024 24-06-2024 Acoge
Metropolitana
1° TTA de la Region 24-9-0000376-4 VD-15-00058-2024 27-06-2024 Conciliacion
Metropolitana
1° TTA de la Region 24-9-0000508-2 VD-15-00075-2024 17-07-2024 Desistimiento
Metropolitana
1° TTA de la Region 24-9-0000705-0 VD-15-00109-2024 28-02-2025 Acoge
Metropolitana
1° TTA de la Region 24-9-0000870-7 VD-15-00122-2024 18-10-2024 Acoge en parte
Metropolitana
1° TTA de la Region 24-9-0001485-2 VD-15-00189-2024 28-03-2025 Acoge
Metropolitana
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1° TTA de la Region 24-9-0001518-2 VD-15-00185-2024 05-03-2025 Sin sentencia
Metropolitana (providencia)
1° TTA de la Region 25-9-0000217-7 VD-15-00031-2025 05-05-2025 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 14-9-0001700-7 VD-15-00076-2022 14-03-2025 Rechaza
Metropolitana
2° TTA de la Regién 15-9-0001803-4 VD-16-00013-2024 08-11-2024 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 17-9-0000424-9 VD-16-00015-2021 18-03-2024 Rechaza
Metropolitana
2° TTA de la Regién 19-9-0000194-3 VD-16-00031-2019 04-02-2025 Rechaza
Metropolitana
2° TTA de la Regién 20-9-0000075-9 VD-07-00002-2012 21-03-2023 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 20-9-0000408-8 VD-16-00084-2020 08-05-2023 Inadmisible
Metropolitana
2° TTA de la Regién 20-9-0000988-8 VD-16-00029-2023 23-08-2023 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 21-9-0000813-4 VD-16-00147-2021 12-01-2023 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 21-9-0000822-3 VD-16-00143-2021 29-08-2023 Conciliacion
Metropolitana
2° TTA de la Regién 22-9-0000201-7 VD-16-00044-2022 07-08-2023 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 22-9-0000209-2 VD-16-00045-2022 28-03-2023 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 22-9-0000375-7 VD-16-00091-2022 12-05-2023 Rechaza
Metropolitana
2° TTA de la Regién 22-9-0000447-8 VD-07-00002-2012 28-03-2023 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 22-9-0000688-8 VD-16-00130-2022 09-05-2023 Inadmisible
Metropolitana
2° TTA de la Regién 22-9-0000808-2 VD-18-00141-2022 21-11-2024 Rechaza
Metropolitana
2° TTA de la Regién 22-9-0000815-5 VD-16-00144-2022 20-03-2024 Rechaza
Metropolitana
2° TTA de la Regién 22-9-0000844-9 VD-16-00145-2022 27-06-2023 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 22-9-0000873-2 VD-16-00154-2022 07-12-2023 Acoge
Metropolitana
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2° TTA de la Regién 22-9-0000946-1 VD-16-00165-2022 22-03-2024 Rechaza
Metropolitana
2° TTA de la Regién 22-9-0000965-8 VD-16-00166-2022 05-04-2024 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 23-9-0000170-8 VD-16-00013-2023 16-11-2023 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 23-9-0000283-6 VD-16-00026-2023 27-08-2024 Rechaza
Metropolitana
2° TTA de la Regién 23-9-0000327-1 VD-16-00028-2023 03-04-2023 Incompetencia
Metropolitana
2° TTA de la Regién 23-9-0000465-0 VD-16-00035-2023 26-10-2023 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 23-9-0000523-1 VD-16-00037-2023 12-09-2024 Rechaza
Metropolitana
2° TTA de la Regién 23-9-0000841-9 VD-16-00052-2023 18-10-2024 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 23-9-0000846-K VD-16-00053-2023 11-09-2024 Rechaza
Metropolitana
2° TTA de la Regién 23-9-0000890-7 VD-16-00054-2023 02-10-2024 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 23-9-0000926-1 VD-16-00058-2023 11-09-2024 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 24-9-0000061-0 VD-16-00002-2024 30-10-2024 Acoge
Metropolitana
2° TTA de la Regién 24-9-0001023-7 VD-16-00091-2024 22-11-2024 Acoge
Metropolitana
3° TTA de la Region 20-9-0000393-6 VD-17-00032-2020 31-03-2023 Rechaza
Metropolitana
3° TTA de la Region 22-9-0000637-3 VD-17-00022-2022 30-03-2023 Rechaza
Metropolitana
3° TTA de la Region 23-9-0000277-1 VD-17-00044-2023 24-03-2023 Inadmisible
Metropolitana
3° TTA de la Region 23-9-0000574-6 — 19-06-2023 Desistimiento
Metropolitana
3° TTA de la Region 24-9-0001016-4 VD-17-00236-2024 23-04-2025 Acoge
Metropolitana
4° TTA de la Regién 20-9-0000527-0 VD-18-00017-2020 29-08-2024 Acoge
Metropolitana
4° TTA de la Regién 21-9-0000534-8 VD-18-00023-2021 14-02-2023 Rechaza
Metropolitana
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4° TTA de la Region 22-9-0000157-6 VD-18-00010-2022 05-01-2023 Desistimiento
Metropolitana
4° TTA de la Regién 22-9-0000177-0 VD-18-00013-2022 05-04-2023 Acoge en parte
Metropolitana
4° TTA de la Regién 22-9-0000360-9 VD-18-00038-2021 20-01-2023 Rechaza
Metropolitana
4° TTA de la Regién 22-9-0000580-6 VD-18-00094-2022 27-05-2024 Acoge
Metropolitana
4° TTA de la Region 22-9-0000652-7 — 30-08-2024 Rechaza
Metropolitana
4° TTA de la Regién 22-9-0000717-5 VD-18-00131-2022 27-09-2024 Rechaza
Metropolitana
4° TTA de la Regién 23-9-0000334-4 VD-18-00024-2023 12-04-2023 Inadmisible
Metropolitana
4° TTA de la Regién 23-9-0000552-5 VD-18-00040-2023 27-09-2024 Rechaza
Metropolitana
4° TTA de la Regién 23-9-0000581-9 VD-18-00041-2023 21-11-2023 Desistimiento
Metropolitana
4° TTA de la Regién 23-9-0000625-4 VD-18-00044-2023 17-04-2024 Rechaza
Metropolitana
4° TTA de la Region 23-9-0000666-1 VD-18-00048-2023 10-07-2023 Rechaza
Metropolitana
4° TTA de la Regién 23-9-0001041-1 — 27-12-2024 Rechaza
Metropolitana
4° TTA de la Regién 24-9-0000178-8 — 13-08-2024 Conciliacion
Metropolitana
4° TTA de la Regién 24-9-0000268-7 VD-18-00024-2024 21-08-2024 Rechaza
Metropolitana
TTA del Libertador 22-9-0000203-3 VD-19-00005-2022 03-04-2023 Acoge en parte
Bernardo O'Higgins
TTA del Libertador 22-9-0000922-4 VD-19-00035-2022 07-02-2023 Inadmisible
Bernardo O'Higgins
TTA del Libertador 23-9-0000219-4 VD-19-00009-2023 18-12-2023 Rechaza
Bernardo O'Higgins
TTA del Libertador 23-9-0000661-0 VD-19-00025-2023 10-10-2024 Rechaza
Bernardo O'Higgins
TTA del Libertador 23-9-0000889-3 VD-19-00031-2023 09-05-2025 Acoge en parte
Bernardo O'Higgins
TTA del Libertador 24-9-0000457-4 VD-19-00016-2024 13-01-2025 Rechaza
Bernardo O'Higgins
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Tribunal Tributario y RUC RIT Fecha Resultado
Aduanero sentencia
TTA del Maule 22-9-0000827-9 VD-07-00012-2022 15-09-2023 Acoge en parte
TTA del Maule 23-9-0000409-K VD-07-00006-2023 20-09-2023 Conciliacion
TTA del Maule 24-9-0000104-4 VD-07-00005-2024 04-05-2024 Rechaza
TTA del Biobio — VD-10-00029-2023 08-05-2023 Sin sentencia
(providencia)

TTA del Biobio 20-9-0000888-1 — 25-06-2024 Rechaza
TTA del Biobio 20-9-0000893-8 — 20-11-2020 Rechaza
TTA del Biobio 21-9-0000111-3 VD-10-00018-2021 15-04-2024 Acoge
TTA del Biobio 22-9-0000282-3 VD-10-00020-2022 21-03-2023 Rechaza
TTA del Biobio 23-9-0000584-3 VD-10-00068-2023 02-07-2024 Acoge en parte
TTA del Biobio 24-9-0000007-K VD-10-00001-2024 13-05-2025 Acoge en parte
TTA del Biobio 24-9-0001014-8 VD-10-00066-2024 26-03-2025 Rechaza
TTA de La Araucania 22-9-0000782-5 VD-08-00018-2022 25-01-2023 Rechaza
TTA de La Araucania 23-9-0000915-6 VD-08-00051-2023 23-10-2023 Inadmisible
TTA de La Araucania 24-9-0000865-0 VD-08-00024-2024 17-10-2024 Conciliacion
TTA de La Araucania 25-9-0000281-9 VD-08-00019-2025 21-04-2025 Conciliacion
TTA de Los Rios 23-9-0000610-6 VD-11-00005-2023 20-09-2023 Rechaza
TTA de Los Rios 24-9-0000542-2 VD-11-00009-2024 17-07-2024 Inadmisible
TTA de Los Rios 24-9-0001032-6 VD-11-00015-2024 11-11-2024 Inadmisible
TTA de Los Rios 25-9-0000015-2 VD-11-00001-2025 24-03-2025 Rechaza
TTA de Los Rios 25-9-0000289-4 VD-11-00007-2025 02-05-2025 Rechaza
TTA de Los Lagos — VD-12-00019-2023 15-06-2023 Inadmisible
TTA de Los Lagos 15-9-0000585-4 VD-10-00051-2015 31-01-2024 Rechaza
TTA de Los Lagos 16-9-0000838-8 VD-12-00008-2023 22-12-2023 Rechaza
TTA de Los Lagos 22-9-0000785-K VD-12-00030-2022 21-03-2023 Rechaza
TTA de Los Lagos 23-9-0000844-3 VD-12-00025-2023 18-03-2024 Rechaza
TTA de Aysén 23-9-0000528-2 VD-13-00004-2023 07-08-2023 Rechaza
TTA de Magallanes 21-9-0000306-K VD-09-00013-2022 27-06-2023 Rechaza
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